Epﬂaum LT

Rggg

Goblerno Regional Junin

RESOLUCION DIRECTORAL ADMINISTRATIVA
N°1 (54 8-2025-GR-JUNIN/ORAF

Huancayo, §i 7 By 7175

kS

LA DIRECTORA R%GIONAL DE ADMINISTRACI{)N Y FINANZAS DEL GOBRIERNO
REGIONAL JUNIN

VISTO:

Informe Técnico N° 333-2025-GRJ/GRI de fecha de emision 07 de julio de 2025;.
informe Técnico N° 1693-2025-GRJ/GRI/SGSLO de fecha de recepcion 01 de julio de 2025;
Informe Técnico N° 06-2025-GRJ/GRI/SGSLO-KPQ de fecha de recepcién 30 de junio de
2025; Carta N° 016-2025/CSPN.OL de fecha de recepcion 25 de junio de 2025; Informe N°.
12-2025-CSPN/JS.AMG “de fecha 23 de junio de 2025; Carta N° 016-2025-IR-PUENTE
NORUEGA de fecha 17 de junio de 2025; y demés documentos que forman parte de la

/\2\ presente Resolucion; y,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el articule 191 de la Constitucion Politica del Perd, en
concordancia con el articulo 2 de la Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales,
los cuales establecen que los Gobiernos Regionales emanan de la voluntad popuiar, son
personas juridicas de derecho publico, con autonomia politica, econémica y administrativa
en los asuntos de su competencia, con la facultad de ejercer actos de gobiemo,
administrativos y de administracién, sujetos al ordenamiento juridico;

Que, la autonomia de los Gobiernos Regionales se define como la facultad de
adoptar y concordar las politicas, planes y normas en los asuntos de su competencia,
aprobar y expedir sus normas, decidir a través de sus 6rganos de gobierno y desarrollar las
funciones que le son inherentes, conforme a lo establecido en la Ley N° 27783, Ley de Bases
de la Descentralizacién;

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, en su artfculo 88 modificado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo
N° 1272 establece:

Artfculo 88.- Medios de colaboracion interinstitucional.

88.3. Por fos convenios de colaboracion, las enfidades a fravés de $us representantes autorizados,
- celebran dentro de la ley acuerdos en el &mbifo de su respectiva competencia, de naturaleza obligatoria
‘para las partes y con cldusula expresa de libre adhesicn y separacion.

88.4 Las entidades pueden celebrar converios con las instituciones del sector privado, siempre que con
elio se logre el cumplimiento de su finalidad y no se vulnere normas de orden publico.
/
Que, con fecha 13 de junio del 2019, se suscribié el Convenio de Cooperacién
interinstitucional N° SP-2019-036A entre el Gobierno Regional Junin y Sima Pert, con el
objeto de evaluar, reformular de ser el caso el estudio definitivo y ejecucion de la obra:
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“AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL PUENTE NORUEGA, DISTRITO DE PERENE —
SANTA ANA, PROVINGIA DE CHANCHAMAYO, REGION JUNIN”; _

Que, mediante Carta N° 01 6-2025-IR-PUENTE NORUEGA, de fecha 17 de junio de
2025, el Residente de Obra — Puente Noruega, remite a la Supervision la solicitud de
prérroga de plazo parcial N° 03, por 49 dias calendarios, en virtud de lo estipulado en Ia
Clausula Séptima del Convenio de Cooperacion interinstitucional N° SP-2019-036A, para fa
evaluacion correspondiente;

Que, mediante Carta N° 016-2025/CSPN.OL de fecha de recepcion 25 de junio de
2025, el Representante Comdn de Consorcio Supervisor Puente Noruega remite a Ia
Entidad, el informe N° 12-2025-CSPN/JS.AMG de fecha 23 de junio de 2025, suscrito por el -
Jefe de Supervisién, en el que indica que dicha solicitud presentada pro SIMA PERU S.A
carece de sustento técnico demuestre fehacientemente la afectacion de la ruta critica, toda

Que, mediante Informe Técnico N°1693-2025-GRJ/GRI/SGSLO de fecha de
recepcion 01 de julio de 2025, el Sub Gerente de Supervision y Liquidacién de Obras, en
referencia al Informe Técenico N° 06-2025—GRJ!GRIISGSLO—KPQ, $e pronuncia denegando
la solicitud de prorroga de plazo parcial N° 03, para lo cual sustenta lo siguiente:

ANALISIS:

1...)
SOLICITUD DE SIMA PERU S.A.:

Asimismo, también manifiesta en el numeral 5 de su soliciiud que, la sffuaciin de no contar con
Poliza CAR para la efecucion de la obra reiniciada ef 20.02.2024 (fa cual cabe destacar corresponde

octubre 2024 (casi 8§ meses después de reiniciada la obra), por lo que procedié ef 09.10. 2024 a
presentar fas Valotizaciones N°17 (abrif 2022 — mes de resolucion def convenio) y N°18 (febrero
2024 — mes de reinicio de obra mediante Trato Directo N°2); sin embargo, indica que esfas no fueron
pagadas por la Entidad dentro def plazo establecido en ef Convenio {segiin Clausula Décimo Quinta)
por fo que proceden a partir def 05,1 1.2024 & establecer su fecha de inicio de causal de prérroga de
plazo, invocando Ia causal de: “Atrasos en ef cumplimiento de sus prestaciones por causas
atribuibles a £l Gobierno Regional®, aduciendo que el impago de estas valorizaciones no le ha
pemitido: “avanzar el proyecto — desde el inicio del mismo — a un ritmo apropiado, agudizéndose
esta situacion en los meses de noviembre y diciembre del afio 2024”.

SIMA PERU S.A. ha cuantificado fa Promoga de Plazo solicitada en 49 dfas calendarios,
comprendidos por 48 dias desde ef 05. 11.2024 (fecha de inicio de causal segdn Asienfo N°1168)
hasta el 22.12.2024 (debido a que & partir def 23, 12.2024 se suspendic ef plazo de gjecucion de
obray, y un dia adicional por el 02.06.2025 (fecha de reinicio de obra). Adicionalmente en su Asiento
N°1158 indican que. Ia solicitud de Pprorroga de plazo tramitada es parcial, toda vez que. Ia causal
(...} continuaré vigente hasta que la Entidad cancele Ia Valorizacion de Obra N°17 {abri 2022 (.. )"

OPINION TECNICA DE LA SUPERVISION:
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En mérito de la solicitud de la emprasa SIMA el Jefe de supervision el Ing. Alberto Mora Gutiérrez,
emitic opinion manifestando que fa prérroga de plazo parcial N°3 presentada por SIMA PERU, S.A.
carece de sustento técnico y no demuesira fehacientemente la afectacion de la ruta critica, foda vez
que, la solicitud presentada solo menciona que por el hecho de no haber carncelado ja Enfidad a
SIVA PERU 8.A. dos valorizaciones de obra le corresponde directamente y tacitamente la prérroga
de plazo, mas no desarrolfa y Jo demuestra con hechos, metas no cumplidas, hitos no logrados,
partidas afectadas, recursos afectados, rendimientos afectados y/o cualquier otro que corresponda,
tal como lo exige la clausula 7.2 del Convenio, por Io tanto, en opinién de la supervisién carece de
sustento técnico.

Adicionalmente, la Supervision desconoce las fechas de pago de cada una de las valorizaciones
tramitadas ante la Entidad, por fo que no podrfa afirmar tampoco si fe fueron canceladas o no a SIMA
PERU y en caso de haberle sido cancefada cuando sucedio effo; estas validacionas tampoco son
presentadas ni mencionadas por SIMA PERU, S.A. en su solicitud. Por dltimo, se puede afirmar que,
en primer lugar, no existe en el Convenio un plazo esfablecido para el pago de valorizaciones de
obra presentadas a destiempo, ya que la cldusula 15.5 esfa formulada para valonizaciones
presentadas correctamente en cumplimiento del plazo establecido en la clausula 15.3. (que no es
nuestro caso), e igualmente, SIMA PERU, S.A. no ejecutd ninguna de las opciones establecidas en
Jas cldusulas 15.6 y 15.7 para cuando la Entidad demora en ef pago de dos (2) valonizaciones
consecutivas, sino mds bien solicité una proroga de plazo la cual entre sus causales no figura Ia
falfa de pago.

De o descrifo lineas arriba y luego de realizar la revision y evaluacién de los documentos y fodos
fos antecedentes pertinentes informo o siguiente respecto a la salicitud de prorroga del Plazo N°03
(PARCIAL).

a) Revision del Procedimiento Administrativo:
Conforme a lo estipulado en la Clausula Séptima del Convenio SP-2019-036A, se define el
procedimiento especifico que SIMA PERU S.A. debe sequir para gestionar una solicitud de
prérroga de plazo. A confinuacion, se expone dicho procedimiento y se verifica si ha sido
gfecutada conforme a lo establecido por Ia normativa confractual:

o Jtem 7.1. del Convenio SP-2019-036A: SIMA PERU S.A. a su juicio ha considerado Ia
corespondiente a: "Atrasos en el cumplimiento de sus prestaciones por causas airibuibles
a EL GOBIERNQO REGIONAL”.

o ftem 7.2 def Convenio SP-2019-036A: SIMA PERU S.A debe ancfar en el cuaderno de
obra el Inicio y el final de las circunstancias que a su criferio ameriten prorroga de plazo,
esto fue cumplido con los Asientos N°1108 (inicio de causal 05.11.2024) y N°1159 (fin
parcial 02.06.2025). Sin embargo, la empresa SIMA PERU S.A., no detalla y sefiala su
efecto y los hitos afectados o no cumplidos, mas solamente senala el déficit de liquidez.

e Jtem 7.3. def Convenio SP-2019-036A: El inspector o supervisor emitird un informe que
sustente técnicamente su opinion sobre la soficifud de prorroga de plazo y fo remitiré a EL
GOBIERNOC REGIONAL, habiéndose cumplido fa remision def informe.

o [ftem 7.6. del Convenio SP-2019-036A: La Clausula 7.6 del Convenio faculta a SIMA
PERU a realizar soficifudes de prorrogas de plazo parciales cuando se frafe de
circunstancias que no fengan fecha prevista de conclusion, fo cual ha realizado en esta
ocasion SIMA PERU: sin embargo, fa misma Clausula indica que estas circunstanicias
deben ser: “debidamente acreditado y sustentado” por SIMA PERU, y "no se haya
suspendido el plazo de efecucion contractual”.

Ahora bien, en cuanic a la soliciiud de prérroga de plazo parcial por 49 dias calendario
solicitado por Ia empresa SIMA PERU S.A.C, se seflala fo siguiente:

Con base en la solicitud presentada por la empresa SIMA PERU S.A., mediante la cual se solicita la
Prérroga de Plazo Parcial N°03 por un total de 49 dias calendario, comprendidos desde ef 05 da
noviermbre de 2024 hasta el 22 de diclembre de 2024, y el 02 ds junio ds 2025, invocando como
causal ef supuesio “atraso en el cumplimiento de las prestaciones por causas atribuibles al Goblerno
Regional”. La empresa coniratista fundamenta su solicitud de ampliacion de plazo en el supuesto
incumplimiento de la Entidad respecto al pago de dos valorizaciones de obra (N°17 y N°18),
alegando que tal retraso generd un déficit de liquidez que impactd en la sfecucion de partidas del



48LICA DEy
=P0" t Py,

R o

Gobierno Regional Junin

Ahora bien, en respuesta de Ia solicitud de prérroga de plazo N°03, ef informe de opinion técnica
ernitido por fa Supervisicn a cargo del ing. Alberto Mora Gutiérrez, manifiesta que fa solicitud carece
de sustento técnico indicando que, SIMA PERU S.A. no ha demosirado fehacientemente Ja
afectacion de fa ruta critica del proyecto, limiténdose a argumentar una falta de liquidez por ef no
‘pago de valorizaciones, sin acompafiar dicho argumento de evidencia doctumentaria como: mefas
fisicas no ejecttadas, partidas especificas afectadas, hifos contractuales no cumplidos, 0 anélisis de
rendimientos.

Por todo fo expuesto, esta Coordinacion emite OPINION TE CNICA-ADMINISTRATIVA

DENEGANDO fa Soficitud de Prorroga de Plazo parcial N°03 presentada por SIMA PERU S.A., al

coincidlir con ef anélisis emitido por la Supervisicn en el senfido de que la mencionada solicitud

carece de sustento técnico que permita acreditar de manera objetiva la afectacién de la rufa critica
del proyecto, conforme a lo exigido en la Cléusula Séptima del Convenio SP-2019-036A.

V. CONCLUSIONES:

* En atencién al anélisis técnico efectuado respecto a la solicitud de Prérroga de Plazo Parcial N°
03 presentada por SIMA PERU S.A., asi como a fa opinion emitida por el CONSORCIO
SUFPERVISOR PUENTE NORUEGA Y conforme a las condicionss contractuales establacidas en
el Convenio SP-2019-036A, esta Sub Gerencia de Supervision ¥ Liquidacion de Obra se
pronuncia DENEGANDO LA SOLICITUD DE PRORROGA DE PLAZO PARCIAL N°O3
PRESENTADA POR SIMA PERU S.A.. Toda vez, que dicha solfcitud carece de sustento técnico
que permita acreditar de manera objetiva y verificable Ia afectacion directa a fa ruta critica det

conlractualments, siendo que ia cldusula 15.5 esta referida exclusivamente a valorizaciones
tramitadas dentro del plazo establecido en la cldusula 15.3, Jo cual no es aplicable al presente
caso. :

()
. Que, el Gerente Regional de Infraestructura emite el Informe Técnico N° 333-2025-
GRJ/GRI de fecha de emision 07 de julio de 2025, en el cual concluye con lo siguiente:

"En ese sentido, de conformidad al Informe Técnico N° 1693-2025-GRJ/GRI/SGSLO emitido
por la Sub Gerencia de Supervision v Liquidacién de Obras, esta Gerencia considera
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improcedente la prérroga de plazo parcial N° 03, soficitada por SIMA PERU, al Convenio e
SP-2019-036A, del proyecto “Ampliacién Y mejoramiento del puente Noruega, distrito de
Perene — Santa Ana, provincia de Chanchamayo, regién Junin” CUI N° 2277906,

Que, estando a lo precedentemente descrito por la Sub Gerencia de Supervision y
Liquidacién de Obras, se evidencié de manera concluyente que SIMA PERU SA no
demostré fehacientemente Ia afectacion de la ruta critica del proyecto, ni detallé con iz
precision requerida los hechos, metas no cumplidas, hitos no logrados, partidas afectadas,
recursos afectados y/o rendimientos afectados, tal como Jo exige la Clausula 7.2 del
Convenio de Cooperacion Interinstitucional N° SP-2019-036A: adicionalmente, si bien SIMA
PERU S.A. argumenté un déficit de liquidez debido a |a falta de pago de valorizaciones (N°
17y N° 18), se determiné que dichas valorizaciones fueron presentadas fuera de los plazos
establecidos contractualmente, especificamente debido a la omisién de SIMA PERU S A, en
Presentar oportunamente Ia Péliza CAR vigente, por lo tanto, no resultaba aplicable el plazo
de pago previsto en I3 Clausula 15.5 del Convenio (referida a valorizaciones presentadas en
% tiempoy forma); asimismo, SIMA PERLU) S.A. no activé ninguna de las medidas previstas en
/5 las clausulas 15.6 y 15.7 del Convenig para el caso de demoras en pagos, optando por una

! /S causal de prérroga no contemplada parg sy situacién; esta conclusion ha sido analizada y
1 j ratificada por la Gerencia Regional de Infraestructura, esto debido a que la solicitud carece
de sustento técnico que permita acreditar de manera objetiva la afectacion a la ruta critica
del proyecto, asi como por las deficiencias en o cumplimiente de las condiciones
confractuales relativas a Ia lustificacion y procedimiento de Ia prorroga;

SE RESUELVE:

ARTiCULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE, I3 solicitud de prérroga de
plazo parcial N° 03 Presentada por SIMA PERU S.A. (Servicios Industriales de la Marina),
en el marco del Convenio de Cooperacién Interinstitucional N° SP-2019-036A,

correspondiente a la ejecucion de ja obra: “AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL PUENTE

ARTiCULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, &! presente acto resolutive z Servicios
Industriales de la Marina S.A,, Consorcio Supervisor Puente Noruega, Gerencia Regional de
Infraestructura, Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacién de Obras Y a los Organos
Competentes del Gobierno Regional Junin, para su conocimiento y demas fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARGHIVESE.

IERNOC REGIONAL JUNIN
LGa%E;retaria eharal qus suscribe, Certifica

que Ia presentd es copia fisl de su original.
C.P.C. Mfrinfiela Liz Quispe Salas
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