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Goblerno Regional Junin

RESOLUCION DE GERENCIA REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA

NZ13  -2025-GRJI/GRI )
| Huancayo, (14 ASR 25

EL GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUQTURA DEL GOBIERNO
REGIONAL JUNIN

VISTO:

E! Informe Téchico N° 166-2025-GRJ/GRI de 04 de abril de 2025; el Informe

CONSIDERANDO:

Que, mediante la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N° 061-2023-
G.R.~JUNIN/GRI de fecha 10 de marzo de 2023, se aprueba la modificacidn y
aciualizacion del expediente técnico del proyecto: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO
gy (EDUCATIVO DEL NIVEL PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA INSTITUCION
zDUCATIVA SAN FERNANDO EN EL CENTRO POBLADO SAN FERNADO DE
K RIVINAKI DISTRITO DE PERENE, PROVINCIA DE CHANCHAMAYO, REGION
R JUNIN” registrado con CUI N° 2330254, bajo la modalidad de administracion indirecta .

y con un plazo de 365 dias calendario:

Que, a través de la Resolucién Gerencial Regional de Infraestructura N° 248-2023-
G.R.-JUNIN/GRI de fecha 14 de junio de 2023, se aprueba fa actualizacién del
presupuesto del proyecto: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO DEL NIVEL
PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN FERNANDO EN
EL CENTRO POBLADO SAN FERNADO DE KIVINAKI, DISTRITO DE PERENE,
PROVINCIA DE CHANCHAMAYO, REGION JUNIN”, reglstrado con CUI N° 2330254,
bajo la modalidad de administracion indirecta y con un plazo de ejecucién de 365 d;as
calendario;

Que, el Gobierno Regional Junin y el Consorcio San Fernando suscriben el
Contrato N° 034-2023/GRJ/ORAF de fecha 01 de agosto de 2023, para la gjecucion del
proyecto: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO DEL NIVEL PRIMARIO Y
SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN FERNANDO EN EL CENTRO
POBLADO SAN FERNADO DE KIVINAKI, DISTRITO DE PERENE, PROVINCIA DE
CHANCHAMAYO, REGION JUNIN?, reglstrado con CUI N° 2330254, bajo la modalidad
de contrata, por un monto de S/ 27,942,147.20 incluido el IGV y un plazo de 365 dias
calendario;

Que, mediante la Carta N° 015-2025-CSF/REGT-RL vy el Informe N° 005-2025-
CSF/PFCH-RO de fecha 12 de marzo de 2025, el representante comuin del Consorcio
San Fernando (ejecutor de obra) sefiora Ruth Elizabeth Galdés Talaverano, presenta la
solicitud de ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario, por la causal prevista en
el literal a) del articulo 197 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
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- aprobado por Decreto Supremo N° 344-2028-EF: “Atrasos y/0 paralizaciones por causas
no atribuibles al contratista™ respecto al sistema de instalaciones eléctricas;

N Que, el supervisor de obra Consorcio Supervision Kivinaki, a través de la Carta N°

2)013-2025/CSK e Informe N° 006-2025-CSK/JABV de fecha 17 de marzo de 2025, otorga
-/ conformidad a la ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario, indicando que debe
culminar el 16 de marzo da 2025;

Que, por medio del informe Técnico N° 842-2025-GRJ/GRI/SGSLO de fecha 28
‘_\o :-z-@ de marzo de 2025, el Sub Gerente de Supervisidn y Liquidacidon de Obras, otorga
pronunciamiento desfavorable para la ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario
ebido a que no hay sustento ni demostracién de la afectacron de la ruta crltlca del
bronograma de ejecucion de obra vigente;

Que, el Gerente Regional de Infraestructura, mediante el Informe Técnico N° 166-
2025-GRJ/GRI de fecha 03 de abril de 2025, emite pronunciamiento considerando
wimprocedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 08 por 95 dias calendario al no
chaberse verificado el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 197 y 198 del
z Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N°
5, 344-2018-EF;

Que, al respecto los articulos 197 y 198 del Reglamenio de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N°® 344-2018-EF,
establece respecto a la ampliacién de plazo lo siguiente:

“Articulo 197.- Causales de ampliacién de plazo

El contratista puede soficitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
alenas a su voluntad, siempre que modifiguen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente
al momento de la solicitud de ampliacion:

{.)

a) Afrasos wo paralizaciones por caugas no atribuibles al contratista.

b) Cuando es necesaric un plazo adicional para la efecucion de la prestacidn adicional de obra. En este
caso, el contratista amplifa el plazo de las garantias que hublere otorgado

Artu:ulo 198.- Procedimiento de ampliacién de Plazo
198.1. Para que proceda una ampliacién de plazb de confarmidad con fo establecido en el articulo
precedente, el coniratista, por infermedio de su residente anota en e/ cuaderno de ohra, el inicio y el final
" de fas circunstancias que a su criterio determinen ampliacién de plazo v de ser ef caso, el detalle del
riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Tratdndose de mayores
metrados en contratos a precios unitarios, ef residente anota en el cuaderno de obra el inicio de la causal,
luego de la conformidad emilida por el supervisor, y ef final de esta a la culminacion de los trabajos.
Dentro de fos quince (15) dfas siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contrafista o su
representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solieftud de ampliacion de plazo ante el inspecior o
supervisor, segin correspanda, con copia a la Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigenfe.
198.2, El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinion sobre la soficitud
de ampliacion de plazo y lo remite a la Enlidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias
hébiles, contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resueive sobre dicha
ampliacion y notifica su decisién al contratista en un plazo méximo de quince (15) dias hébiles, contados
desde el dia siguiente de la recepcion del indicadc informe o del vencimiento del plazo, bafo
responsabifidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se fiene por aprobado
lo indicado por el inspector o supervisor en su informe.
198.3. En caso el inspecior o supervisor no emita el informe al que se reflere ef numeral anferior, la
Entidad resuelve sobre la ampliacion solicitada y nofifica su decisién al contrafista en un plazo méximo
de quince (15) dias habiles, contados desde el vencimienio del plazo previsto para ef inspector o
supervisor, bajo responsabilidad.
198.4. Si dentro del plazo de veinte (20) dias habiles de presentada la soliciiud, la enfidad no se
pronuncia v no existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el
contratista. {...).
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198.6 Cuando las ampliaciones se sustenfen en causales que no correspondan a un mismo petiodo de
liempo, sea este parcial o fotal, cada soficitud de ampliacion de plazo se framita y resusive
independientemente;

Que, respecto del inicio y el final de las circunstancias que detérminarian la
ampliacién de plazo, se tiene las siguientes anotaciones del cuaderno de obra:

Asiento N° 684 de fecha 12 de marzo de 2025 del residente de obra
Inicio de causal de ampliacion de plazo

Segun asiento 471 de fecha 19.07.24, la residencia hasada en el informe del especialista en
instalaciones eléctricas, realiza consultas a la supervisién para quesea trasladada a la Enfidad, que
en el expediente técnico no se encuentra 1a fijacion del punto de disefio para alimentar con energia
eféctrica al sislema del proyecio sin que a la fecha se encuentre respuesta ni absolucion por parte
de la Entidad, las mismas que son sustanciales y que vienen afectando la ruta critica del cronograma .
PERT CPM {...)

Fartida afectada: Afectacién de la ruta critica del programa de ejecucién de obra vigente. Parfida
01.01.05.068 CANALIZACIONES, CONDUCTOS O TUBERIAS Y TODOS SUS
SUBCOMPONENTES.

Causal invocada: Afrasos por causa nos atribuibles al contratista, debido a la faffa de absolucion de
consulfas respecto al SISTEMA DE INSTALACIONES ELECTRICAS, Ia demora en la absolucion de
consultas por parte de la Enlidad viene afectando la ruta critica del programa de ejecucion de obra
vigenie.

Inicio de afectacion de ruta critica e inicio de causal: 09 de agosto 2024. HITOS AFECTADOS Y/O
NO CUMPLIDOS: 01.01.05.06 CANALIZACIONES, CONDUCTOS O TUBERIAS RIESGO NO
PREVISTO: Este riesgo no previsio genera ofros riesgos que afectan directamente a la efecucion de
obra, fales como: demora en la ferminacién de la obra fuera del plazo contractual v el no
cumplimiento de las metas técnicas del proyecto. PRECISION: fa causal culminard una vez la
Entidad emita y nofifique fa absolucion de consultas respecto a la espscialidad de instalaciones
eléciricas.

&ﬂssoﬁ\i{,«y; " Asiento N° 685 de fecha 13 de marzo de 2025 del residente de obia
Fin de causal de ampliacién de plazo N° 08

Segtin asiento 471 de fecha 19.07.24 la residencia de obra realiza consultas respecfo a fa
especialidad de instalaciones eléctricas, Jas mismas que son sustanciales.

Inicio de afectacion de ruta crifica e inicio de causal: 09 de agosto de 2024

Fin de causal: 11 de noviembre de 2024

La causal que invoca el presente culminé con la Carfa MN°® 193-2025-GRJ/GRIVSGSLO, por ello, en
cumplimiento a la normativa vigente se realiza fa anofacion del término de causal para cuantificar y
solicitar la ampliacion de plazo N* 08, debiendo tramitarse una posterior y definiiva cuando fa
consufta sea absuelfa.

Que, de las anotaciones realizadas por el residente de obra, en cuanto al inicio v
al final de la causal, se advierte que entre ambas existe un lapso de un dia, advirtiendo
gue se habria afectado uno (01) dia calendario: 12 de marzo — 13 de marzo de 2025;

Que, mediante la Carta N° 015-2025-CSF/REGT-RL y el Informe N° 005-2025-
CSF/PFCH-RO de fecha 12 de marzo de 2025, el representante comun del Consorcio
San Fermnando (ejecutor de obra) sefiora Ruth Elizabeth Galdés Talaverano, presenta la
solicitud de ampliacion de plazo N° 08 por 95 dias calendario, por la causal prevista en
el literal a) del articulo 197 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo N°® 344-2028-EF; “Afrasos y/o paralizaciones por causas
no atribuibles al contratista®

Que, el ejecutor de obra, indica en el cuaderno de obra que la causal invocada ha
sido generada por la falta de absolucidén de consultas respecto al sistema de
instalaciones eléctricas, aduciendo que la demora a la falta de absolucion de consultas
por parte de la Entidad viene afectando Ia ruta critica del programa de gjecucion de obra
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vigente a partir del 08 de agosto de 2024, siendo el fin de la causal el 11 de noviembre
de 2025, lo que hace un total de 95 dias calendario;

 Que, es necesario sefialar que en el asiento de cuaderno de obra N° 684 hace

1 \zjreferencia al asiento N° 471 como parte del sustento de la ampliacién N° 08, pero este
mnarean > asiento fue parte del sustento de la ampllacmn de plazo N° 07 por lo que tal asiento no
' ' en cuenta lo

Que, de ofro lado, se observa que el asiento N° 685 esta signada con fecha 13 de
marzo de 2025 (asiento que forma parte del expediente de ampliacién de plazo), sin
embargo la solicitud de ampliacién de plazo N° 08 fue presentada al supervisor de obra
el 12- de marzo de 2025, existiendo incongruencia y posibles -alieraciones- entre las
- fechas sefaladas;

Que, el supervisor de obra Consorcio Supervision Kivinaki, sin el debido sustento
técnico, a través de la Carta N° 013-2025/CSK e Informe N° 006-2025-CSK/JABV de
Zoion: xfecha 1? de marzo de 2025, se limita a emitir pronunciamiento otorgando conformidad

Q la ampllacmn de plazo N° 08 por 95 dias calendano solicitada por el contratlsta.

\,:r Que, por medio del Informe Técnico N° 842-2025-GRJ/GRI/SGSLO de fecha 28
de marzo de 2025, el Sub Gerente de Supervisién y Liquidacién de Obras, otorga
pronunciamiento desfavorable para la ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario
debido a que no hay sustento ni demostracion de la afectacion de la ruta critica del
cronograma de ejecucién de obra vigente; para lo cual sustenta lo siguiente:

“

EVALUACION Y ANALISIS NORMATIVO VINCULANTE DERIVADO DEL ESCRITO
PRESENTADO POR LA SUPERVISION DE OBRA

5.1. Enla Carta N° 013-2025/CSK, Folio N°® 20, el representante comtin del “Consorcio Supervision
Kivinaki”, en el asunto de su escrito indica I...CONFORMIDAD DE AMPLIACION DE PLAZO
N° 08...! Lo cual discrepa con lo Registrado en ef Asiento N° 685 que por fechas se estaria
incumpliendo lo ‘determinado en el Arnt® *198 Inciso 1 indica fal ‘como sustentamos a
continuacion:

EL RLCE NOS ESTABLECE LOS SIGUIENTE:

198.1. Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en
el arficulo precedente, el contratista, por intermedio de su residente anota en
ef cuaderno de obra, el inicio v el final de las circunstancias gue a su criterio
determinen ampliacién de plazo vy de ser el caso, el detalle del riesqo n
previsto, sefialando su efecto y Jos hitos afectados o no cumplides. ;...
Dentro de_los guince (15) dias siguientes de concluida Ia c:rcunstancra
invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuaniifica v

sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor
i...! siempre qie la demora afecte Ia ruta critica del programa de ejecucion de obra

vigente.

El procedimiento que siguié la Contratista en relacion a este Art® es ef Siguiente.

v Con fecha 12/03/2025 la Contratista Registra el Inicio de Causal de
Ampliacién de Plazo N° 08.

v Con fecha 12/03/2025 la Contralisia eleva a fa Supervisidn de Obra fa
Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 08.
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v" Con fecha 13/03/2025 fa Coniratista Registra el Fin de Causal de Ampliacion
de Plazo N° 08.
Por lo tanto, tal como nos establece ef Art® 198 Inciso 1 el inicio y el final de la causal se

deben registrar anfes de presentar la’ Soficitud de Ampliacién de Plazo o cual como
maosirarnos no fue asi.

CARTA N°0{5-7025.CEFREGT-RL

Sefior - : MG, JOSE ALBERTO MARTINEZ VARGAS - :
REPRESENTANTE COMUN DEL CONSORCIO SUPERVISION KIVINAKI

Aenciin : ARQ, BARRIOS VEGA, JORGE ANTONIC
JEFE DE SUPERVISION

Reforencias  : {1} INFORME N°005-2025-CSFIFFCH-RO
£2) CARTA NPOGT - 2025 IEMAESPIE
{3) CONTRATACION DF LA EIECUCION DE LA OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO
EDUCATIVO DEL NIVEL FRIMARIO Y-SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA
SAN FERNANDD EN EL CEATRC POBLADO SAN FERNANDO DE KIVINAKI, BISTRITG
DE PERENE, PROVINCIA CHANCHAMAYD, REGION JUNIN™,

Asunite T SOLICITO AMPLIACION DE PLAZON°0S “INSTALACIONES ELECTRICAS
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Nanero de asienta: 685 :
Titslo FiN O CAUSAL DE AMPLIACION DE PHAZO N°DB

Focha y Hora 1300372028 22:25
Usuprio: CABANA HEREDIA, FABID PERCY

Rol: REBIDENTE DE OBRA
Tipo do asiente: AMPLIAGICKES DE PLAZO

Descripoion: SEGUN ASIENTO 471 DE FECHA 19.07.24, LA RESIDENGCIA DE OBRA REALIZA CONSULTAS
’ RESPECTO A LA ESFECILIDAD DE INSTALACIONES ELECTRICAS, LAS MISMAS OUE SOM

SLISTANCIALES.
INIGID DE AFECTACIGN DE RUTA CRITICA E MICIO DE CAUSAL: O9fagosto/2024,
Fid BB CAUSAL: 11/noviembrei2024.
LA CAUSAL QUE INVOCA EL FRESENTE SE GULMING CON LA CARTA N*03-2025-GRIGRISGSLE,
POR ELLG EN CUMPLIMIENTO A LA NORMATIVA VIGENTE SE REALIZA LA ANOTAGION DEL TERMING
DE CAUSAL PARA CUANTIFICAR Y SOLICITAR LA AMPUIACION DE FLAXG [° 08, DEBIENDD
TRAMITARIE UNA POBTERIOR Y DEFINITIVA CUANDO LA CONSULTA SEA ABSUELTA,

5.2. Al igual que lo invocado por el residente de obra el supervisor de obra invoca la Carta N° 040-
2024/CSK, de fecha de preseniacion 24/07/2024 y de los asientos 471 y 683 del Cuaderno de Obra;
‘donde en el Folio 48 invoca la causal, a) Afrasos wo Paralizaciones por Causas No Afribuibles

al Coniratista Def Art® 187 del RLCE, esto a Razon de la demora en la Absolucion de Consuftas




sobre octirrencias en fa Obra invocando para esto lo establecido en el Art® 193 del RLCE, donde en
el Folio 47 nas muestran una relacién de las partidas afectadas y que no pueden ser sjecutadas por
la No absolucidn de Consulftas que a su criterio son vinculantes y/o forman el sustento de la Solicitud
de la Ampliacion de Plazo Parcial N° 07, para efectos de detfalle mostramos las 10 partidas afectadas
segin ef Superwsor de Obra: :

3.9, DE LAS PARTIDAS AFECTADAS Y Q!}'E RO PUSDEN SER EJECUTADAS POR.
LA NO &BSOLUCION DE CONSTILTAS.

v e ) P B
CITEM: | PARTIDAS mcxo 2 FECHA FIN ,conn:_m?x-
11561  mn 11022023 loairsoss ‘| DENTRO RUTA CRITICA
TUSERIA CONDUIT FLERIBLE 20 ; SR L | T R i
1.1 8570 g
I 11,1563 | TUBERIA PVC SAP OO mm. .
11564 - |TOH ApB11.20%4 | D
. T B P / B il o e G
1:5.6.6 - | TUBERIA PVC SAP 40 110.13:2024 i,
1.1.567 | TUBERIAPVC SAP 50'mm. 1g.12.%023 110112054 | DEATEO BUTA CRITICA
|11568 | TUBERIA PVC SAP 60 mim 18.12.2023 110,11.2029 | DENTRO ROTA CRITICA’
11569 | TUBERIA FVC SAF 80 mm 22.03.2024 13.11.:2006 | DENTRO RUTA CRITICA
1.1.5.6.10 | TUBERIA PVC SAP 100 mm 27.04.2024 18.11.2024 | DENTRO RUTA CRITICA

Dentro de las cuales el Supervisor de obra en la Valorizacion N° 14 correspondiente al Periodo
noviembre 2024 aprueba metrados ejecutadas de 02 partidas de las 10 partidas afectadas conforme -
al detalle siguiente:

»  Partida N° 05.06.03 TUBERIA PVC SAP 20 mm = Metrado Ejecutado 1,621.54 mi

un
39.49% del total
P (o)
»  Partida N° 05.08.06 TUBERIA PVC SAP 20 mm = Metrado Ejecutado 250.90 m!
un
60.76% del total

COMO SUSTENTO ADJUNTAMOS A LA PRESENTE COFIA DE LA HOJA DONDE SE MUESTRA
LAS PARTIDAS ANTES MENCIONADAS VALORIZADAS Y REFRENDADAS POR EL
SUPERVISOR CON LO CUAL DEMOSTRARIAMOS QUE NO SE TOMO EN CUENTA ESE
DETALLE POR LO TANTO SE NOS IN DUCE AL ERROR AL MENCIONAR QUE ESTAS NO ES
QUE NO SE PUEDAN EJECUTAR YA QUE 02 DE LAS 10 EN PARTE YA FUERON
EJECUTADAS.

5.3. Ahoracitando el Art® 197, item a) def RLCE donde nos establecen 04 causeales por las cuales ef
conlratista puede solicitar una ampliacion claro estéa Siempre que maodifiquen fa ruta critica def
programa de efecucion de obra vigente al’momento de la solicitud de ampliacién; por lo fanto, fa
Causal a). Afrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al confratista. Es invocada a
razén segtin ef esctito del supervisor de obra a razén de la demora en la absolticion de las consultas
presentadas donde debemos refterar que ef Ari® 193 inciso 9 del RLCE precisa que

193.9 &Sivencidos los plazos sefialados en los numerales 193.3 v 193.8, el inspecior o
supervisor, o la_Entidad, seqin corresponda, no absueiven las consuitas, el

confratista tiene el derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el

tiempo correspondiente a la demora. Esta demora se computa sélo a partir de Ia

fecha en que Ia no elecucidn de los trabajos matoria de fa consulta empiece a
afectar Ia ruta crifica del programa de éjecucion de Iz obra.

51 BIEN ES CIERTO LA ENTIDAD TARDO EN RESPONDER LA CONSULTA FORMULADA POR
LA CONTRATISTA ES OBLIGACION DE ESTA DEMOSTRAR QUE ESA NO RESPUESTA
DENTRO DEL PLAZO ESTABLECIDO AFECTO LA RUTA CRITICA LO CUAL NO SE ADJUNTA
ESTE SUSTENTO EN EL ESCRITO PRESENTADO; POR LO TANTO

VI. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

Conforme a las evaluaciones y defalles expuestos de los antecedentes y en cumplimiento de la
normatividad vinculante vigente al presente tramite mi representada en condicién de Sub Gerente de
Supervision vy Liquidacion de Obras emite OPINION DESFAVORABLE a la soficitud de Amphacmn de
Plazo N° 08 en virtud a los siguientes considerandos:
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6.1. Tanfo la Confrafista como la Supervision No Sustentan v/o demuesiran la Afectacién de la Ruta
Critica tal como lo establece el Art® 193 y 198 del RLCE, por lo tanto, incumplen ef marco normativo
procedimental que avale una ampliacion de plazo.

6.2, El Procedimiento en fechas de presentacidn tal como lo establece el Arf® 198 inciso 1 fueron
incumplidos.

6.3. De las diez parfidas que supuestamente no se pueden ejecutar Metrado alguno G2 de estas se
encueniran valorizadas y aprobadas con un gran porcentaje por el supervisor de Qbra en ef periodo
noviembre 2024 Valorizacion N* 14 de Obra.

{-.%

Que, el Gerente Regional de Infraestructura, mediante el Informe Técnico N° 166-
025-GRJ/GRI de fecha 03 de abril de 2025, emite pronunciamiento considerando
improcedente la solicitud de ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario al no
haberse verificado el cumplimienio de lo dispuesto en el articulo 197 y 198 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N°
344-2018-EF;

Que, para aprobar o denegar una solicitud de ampliacion de plazo, la Entidad
ebe evaluar si se ha configurado y justificado alguna de las causales contempladas en
dos articulos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
“observando si se ha cumplido con el procedimiento establecido en dicho cuerpo
nermativo, siendo que, para esto Ultimo, se debe verificar que e! contratista cumpla con
~ presentar y sustentar su solicitud directamente ante el inspector o supervisor de obra
dentro del plazo establecido y con copia a la Entidad; si bien el contratista presenté la
solicitud de ampliacion de plazo N° 08 ante el supervisor de obra, se observa que existe
una incongruencia entre la fecha de cierre de culminacién de obra anotada en el asiento
N° 685 del dia 13 de marzo de 2025 y la Carta N° 015-2025-CSF/REGT-RL que fue
7 presentada al supervisor de obra el dia 12 de marzo de 2025:

Que, es preciso sefialar que, el supetvisor de obra Consorcio Supervisién
Kivinaki, no ha realizado un mayor andlisis ni sustento alguno que justifique su
pronunciamiento de procedencia de la ampliacion de plazo N° 08, siendo evidente las
incongruencias y falta de sustento técnico y demostracion de afectacion de la ruta critica
que se advierte en la solicitud de ampliacion de plazo N° 08; incumpliendo asi sus
funciones como supervisor de obra;

Que, el Reglamento de la Ley de Conirataciones del Estado prevé que una
ampliacion de plazo procede cuando cualguiera de las causales ajenas a la voluntad del
contratista, modifiquen la ruta critica del programa de ejecuciéon de obra vigenie al
momento de la solicitud de ampliacién de plazo; siendo que del escrito presentado por
el contratista no se advierte el sustento de la causal que invoca ni de la afectacién de la
ruta critica del cronograma de ejecucion de obra vigente. Asimismo, la normativa
establece que una_ampliacién de plazo _procede cuando el confratista anota en el
cuaderno de obra el inicio y el final de los hechos gue ameritarian la ampliacién de plazo
y. luego deniro de los 15 dias siguienies de concluida la circunstancia invocada, el
contratisia solicita v sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el supervisor,
siempre que la demora afecte |a ruta critica del programa de ejiecucién de obra vigente,
hecho que no ocurre en el presente caso, pues si el cierre de causal fue el 13 de marzo
de 2025 (asiento N° 685), no se comprende cdmo el contratista presenta la solicitud de
ampliacién de plazo con fecha 12 de marzo de 2025; siendo ademas que en el asiento
de cuaderno de obra N° 684 el residente hace referencia al asiento N° 471 (19.07.24) lo
cual ya fue resuelio en la ampliacién de plazo N° 07;
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Que, el contratista al solicitar la ampliacion de plazo N° 08 dejando anotado en el
cuademo de obra que es por la demora en la absolucion de consultas sobre ocurrencias
en la obra, muesira una relacién de las partidas afectadas y que no pueden ser

ejecutadas por'la no absolucion de consultas; sin embargo tal como sefiala el Sub -

Gerente de Supervision y Liquidacién de Obras, se tiene que conforme a la valorizacion
de obra N° 14 correspondiente a noviembre 2024, el supervisor de obra aprobo
metrados ejecutados de 02 partidas de las 10 partidas afectadas, hecho que no tomé

en cuenta la supervision de obra;

Que, en tal sentido, estando a lo sefialado en el informe Técnico N° 842-2025-
GRJ/GRI/SGSLO emitido por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras,
area técnica que ha verificado que la solicitud de ampliacién de plazo N° 08, no se

) ,;‘315'“,?6\ encuentra justificada ni sustentada, siendo ademas que presenta incongruencias en las
‘o fechas de presentacion de la solicitud de ampliacion de plazo y el asiento de cuaderno
\Y_ de obra N° 685 e incumpliéndose las disposiciones legales establecidas en el articulo
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la obra; “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO DEL NIVEL PRIMARIO Y
SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN FERNANDO EN EL CENTRO
POBLADO SAN FERNADO DE KIVINAKI, DISTRITO DE PERENE, PROVINCIA DE
X . CHANCHAMAYO, REGION JUNIN", registrado con CUI N° 2330254;

Con la visacion de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras y la
Oficina Regional de Asesoria Juridica, esta tltima en mérito a dar la formalidad legal del
acto, basados en los Principios Juridicos de Veracidad, Buena Fe Procedimental y
Principio de Confianza; y en uso de las atribuciones conferidas por la Resolucion
Ejecutiva Regional N° 0333-2023-GRJ/GR del 25 de setiembre de 2023,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE, la solicitud de la
ampliacion de plazo N° 08 por 95 dias calendario al Contrato N° 034-2023/GRJ/ORAF,
para la ejecucién de la obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO DEL
NIVEL PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN
FERNANDO EN EL CENTRO POBLADO SAN FERNADO DE KIVINAKI, DISTRITO
DE PERENE, PROVINCIA DE CHANCHAMAYO, REGION JUNIN’, registrado con CUI
N° 2330254, soliciiada por el Consorcio San Fernando, segln el sustento contenido en
el Informe Técnico N° 842-2025-GRJ/GRI/SGSLO y los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, la presente Resolucion al Consorcio San
Fernando, Consorcio Supervision Kivinaki, Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacion
de Obras y a los Organos Competentes del Gobierno Regional Junin, para su
conocimiento y demas fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

21107 v 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, corresponde declarar
improcedente la ampliacién de plazo N° 08 por 95 dias calendario para la ejecucion de

|/ _ GOBRIE

o é}/% = Sawﬁgﬁ REGIONAL Jnin
! ? R @ Heneral que auserbe, ‘C‘-arltl‘i" :
g/ j SENiR S copla fiel ge su o’ﬁ"ig_lnai.rw'

TNG. RONY.PAOLO VEJARANO PEREZ
G’ERE]gE’REG!ONAL D% INFRAESTRUCTURA SLE
/ GORBIERND REGIONAL JUMIN

.................



