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RESOLUCION DE GERENCIA REGIONAL DE

INFRAESTRUCTURA
N° 620 -2024-GRJ/GRI ., o o)
Huancayo, ' & i

EL GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA DEL
GOBIERNO REGIONAL JUNIN

VISTO:

El Informe Técnico N° 466-2024-GRJ/GRI del 11 de setiembre de la

Gerencia Regional de Infraestructura, el Informe Técnico N° 1927-2024-

TS, GRJGRI/SGSLO del 04 de setiembre de 2024 de la Sub Gerencia de
o 1, Supervision y Liquidacion de Obras, la Carta N° 048-2024-CSK vy el Informe N°
4% 01016-2024-CSK/JABV del 22 de agosto de 2024 del Consorcio Supervisor

Y ;f-‘j_j "/;Kivmakl y la Carta N° 045-2024-CSF vy el Informe N° 010-2024-CSF/HHCS-RO

(L~ del 22 de agosto de 2024 del Consorcio San Fernando, respecto de la ampliacion
de plazo N° 05 para la ejecucion de la obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO

| EDUCATIVO DEL NIVEL PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA INSTITUCION
| EDUCATIVA SAN FERNANDO EN EL CENTRO POBLADO SAN FERNANDO
DE KIVINAKI, DISTRITO DE PERENE, PROVINCIA DE CHANCHAMAYO,
=== REGION JUNIN”, y;

Regionales, los Gobiernos Regionales emanan de la voluntad popular; son
personas juridicas de derecho publico, con autonomia politica, econémica vy
administrativa en los asuntos de su competencia, con la facultad de ejercer actos
de gobierno, administrativos y de administraciéon, sujetos al ordenamiento
-~ Juridico;

/x
_ \Que el Gobierno Regional Junin y el Consorcio San Fernando, suscriben
tContrato N° 034-2023/GRJ/ORAF del 01 de agosto de 2023, para la ejecucion
P ,de la obra: “Mejoramiento del Servicio Educativo del Nivel Primario y Secundario
" enla Institucion Educativa San Fernando en el Centro Poblado San Fernando de
Kivinaki, distrito de Perené, provincia de Chanchamayo, regién Junin”, por un
monto econdémico de S/ 27'942,147.20 (Veintisiete Millones Novecientos
Cuarenta y Dos Mil Ciento Cuarenta y Siete con 20/100 Soles) y un plazo de
ejecucion de trescientos sesenta y cinco (365) dias calendario;

Que, a través de la Carta N° 045-2024-CSF y el Informe N° 010-2024-
CSF/HHCS-RO del 22 de agosto de 2024, el Consorcio San Fernando, solicita
la ampliacion de plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario por la causal
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prevista en el literal b) del articulo 197 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF:
“Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion
adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias
que hubiere otorgado”; -

Que, mediante la Carta N° 048-2024-CSK y el Informe N° 016-2024-
CSK/JABY del 22 de agosto de 2024, el Consorcio Supervisor Kivinaki, emite
opinién favorable para la aprobacion de la ampliaciéon de plazo N° 05 por
- Veintidos (22) dias calendario;

por veintidos (22) dias calendario;

g,( Que, por el Informe Técnico N° 466-2024-GRJ/GRI de fecha 11 de
setiembre de 2024, el Gerente Regional de Infraestructura, considera se declare
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 05 por veintidos (22) dias
calendario;

Que, los articulos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Decrato Supremo N° 344-2018-EF, respecto a la
-t ampliacion de plazo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 197. CAUSALES DE AMPLIACION DE PLAZO

El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes
causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion
de ohra vigente al momento de la sclicitud de ampliacién:

a) Atrasos y/o paralizaciones por caiisas no afribuibles al contratista.
b) Cuando es necesario un plazo adicional para ia ejecucion de la prestacion adicional de obra.
En esle caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado.

¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados, en
contratos a precios unitarios.”

“ARTICULO 198.- PROCEDIMIENTO DE AMPLIACION DE PLAZO

198.1. Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con lo establecido en el
articulo precedente, el contratista, per intermedio de su residente anota en el cuaderno de obra,
el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de
ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los hitos afectados o no
cumplidos. Tratandose de mayores iiiefrados en contratos a precios unitarios, el residente
anota en el cuaderno de obra el inicia de la causal, luego de la conformidad emitida por el
supervisor, y el final de esta a la cuiminacion de los trabajos. Dentro de los quince (15) dias
siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal
solicita, cuantifica y sustenta su sclicituc! de ampliacion de plazo ante el inspecior o supervisor,
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segun corresponda, con copia a la Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente.

198.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinién sobre
la solicitud de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor

& de cinco (5) dias habiles, contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad
resuelve sobre dicha ampliacion y notifica su decisién al contratista en un plazo maximo de
quince (15) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe
o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno
dentro del plazo senalado, se tiene por aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en
su informe.

198.3. En caso el inspector o supervisor no emita el informe al que se refiere el numeral anterior,
la Entidad resuelve sobre la ampliacién solicitada y notifica su decisién al contratista en un
plazo maximo de quince (15) dias habiles, contados desde el vencimiento del plazo previsto
para el inspector o supervisor, bajo responsabilidad.

/198.4 Si dentro del plazo de veinte (20) dias habiles de presentada la solicitud, la entidad no

f'se pronuncia y no existe opinién del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo

t olicitado por el contratista (...)";

Que, a través de la Carta N° 045-2024-CSF vy el Informe N° 010-2024-
. CSF/HHCS-RO del 22 de agosto de 2024, el Consorcio San Fernando, solicita

la ampliacion de plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario por la causal
_prevista en el literal b) del articulo 197 del Reglamento de la Ley de
“Cgontrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF:

40y
2 uando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion
,./- icional de obra. En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias
que hubiere otorgado”, segun anade el contratista, ello es debido al plazo de
ejecucion de las partidas del expediente técnico del adicional de obra N° 01 y

deductivo vinculante de obra N° 01;

¢

=
5 Q,
R
‘SORIA .!\3E

Que, el ejecutor de obra sustenta su peticion de ampliacion de plazo N° 05
en el siguiente hecho:

s (...)

/ h Segun indica la RESOLUCION  GERENCIAL REGIONAL DE

‘ aute B FRAESTRUCTURA N° 014-G.R.-JUNIN/GRI , donde aprueban el expediente técnico
<.del adicional y deductivo vinculante de obra N° 01, menciona un plazo de ejecucién de
.~ 22 dias para el expediente del adicional deductivo vinculante de obra N° 01 menciona
 que no varia el plazo contractual de la ejecucion de la obra, pero debo mencionar que
dichas partidas afectan la ruta critica segtin detallado en el item V por lo cual es una
causal de ampliacion de plazo segun la normativa de contrataciones del Estado (...)

Por lo que, la causal de ampliacion de plazo cuando es necesario un plazo
adicional para la ejecucion de prestacion adicional en este caso es de 22 dias calendario
seglin la RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA N° 014-
G.R.-JUNIN/GRI.

()
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Que, mediante la Carta N° 048-2024-CSK y el Informe N° 016-2024-
CSK/JABV del 22 de agosto de 2024, el Consorcio Supervisor Kivinaki, emite
opinién favorable para la aprobacién de la ampliacion de plazo N° 05 por
veintidos (22) dias calendario, para lo cual concluye que:

1)

» Se sustenta la AMPLIACION DE PLAZO N° 05 DE 22 DIAS CALENDARIO
para la ejecucion de las partidas aprobadas en el expediente de adicional
deductivo vinculante N° 01, el cual fue aprobado mediante acto resolutivo
RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA N°
014-G.R.-JUNIN/GRI (ART. 197.B RLCE).

,.,_'.:_,Jnforme Tecmco N° 1927-2024-GRJ/GRI/SGSLO del 04 de setlembre 2024, se
~ pronuncia sefialando que se declare improcedente la solicitud de ampliacion de
plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario, ya que el ejecutor de obra no ha
presentado sustento ni evidencia alguna de modo objetivo ni técnico que
demuestre como el adicional deductivo afecta la ruta critica del cronograma de
ejecucion vigente para la solicitud de ampliacion de plazo; siendo el sustento
técnico un requisito indispensable para evaluar la viabilidad de una ampliacion
de plazo, segun lo exigen la normativa de contrataciones del Estado; por lo que
/5/ el Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, sefiala y sustenta la
‘\%/ improcedencia de la ampliacién de plazo N° 05, segun lo siguiente:

k9

“ANALISIS DEL INFOURME DEL CONTRATISTA Y DEL SUPERVISOR DE OBRA
a) INFORME DEL CONTRATISTA

En el informe INFORME N°010-2024-CSF/HHCS-RO del residente de obra, se menciona que la
aprobacion del expediente técnico del adicional deductivo vinculante N°01 requiere una ampliacion de
plazo de 22 dias, conforme al articulo 197, item B, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, que establece que se puede otorgar un plazo adicional cuando la ejecucién de una
prestacion adicional afecta la ruta critica del cronograma de obra.

Sin embargo, no se ha proporcionado ninguna evidencia objetiva ni técnica que demuestre como el
adicional deductivo afecta la ruta critica del cronograma de ejecucion vigente para la solicitud de
/. ampliacion de plazo aprobado mediante CARTA N°1560-2023-GRJ/GRI/SGSLQO. Ahora bien, el
" contratista menciona de manera general que las partidas adicionales afectan dicha ruta critica, pero no
se incluye un analisis detallado ni un cronograma que lo respaide. Esto representa una falta de sustento
tecnico. que es un requisito indispensable para evaluar la viabilidad de la ampliacion de plazo.

b) INFORME DEL SUPERVISOR DE OBRA
Por su parte, el INFORME N°016-2024-CSK/JABV el jefe de supervision de obra reitera los puntos
mencionados por el contratista, sefialande que se sustenta la ampliacion de plazo de 22 dias, pero
tampoco incluye un analisis técnico detallado que demuestre la afectacion de la ruta critica. El
supervisor se limita a respaldar la solicitud del contratista sin presentar un informe que explique de
manera clara y precisa como las partidas adicioriales interfieren con la ruta crifica del cronograma
vigente.
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Adicionalmente, cabe destacar que en la Resolucién Gerencial Regional de Infraestructura N°014-
2024-GR-JUNIN/GRI, se aprueba el expediente técnico del adicional deductivo vinculante N°01, sin
que esto implique una variacién del plazo contractual original.

Esto contradice directamente lo expuesto por el contratista y el supervisor, quienes argumentan que la

OQ P SE RESUELVE!

ARTICULO 1°. - APROBAR, el Expediente Técnico del Adicional de Obra N* 01 Yy
Deductivo Vinculante N° 01 del proyecto: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO
DEL NIVEL PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN
SEERNANDO EN EL CENTRO POBLADO SAN FERNANDO DE KIVINAKI, DISTRITO DE

pltado por la modalidad de administracién indirecta contrata, con un plazo de ejecucidn de
{22) dias calendario, el cual no varia el plazo contractual del contratista,

erando que este es atribuible sclo al planteamiento del adicional de obra N° 01 y
:’ uctivo vinculante N* 01, conforme al siguiente detaile:

DESCRIPCION MONTO S/
Presupuesto Adiclonal N°01 S/ 207, 424.71
Presupuesto Deductive Vinculante N° 01 S/-207 42471
TOTAL &0.00
PORCENTAJE DE INCIDENCIA 0.00%

aprobacion del adicional deductivo debe conllevar una ampliacion de plazo.
CONS_IDERA CIONES NORMATIVAS

De acuerdo con el articulo 197 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado (Decreto
Supremo N° 344-2018-EF), las causales para la ampliacién de plazo son claras y estan condicionadas

a que las situaciones descritas modifiquen la ruta critica del cronograma de obra vigente. Dicho articulo
establece:

e Causal b): "Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de
obra, siempre y cuando modifique la ruta critica del cronograma de ejecucién vigente."

En este caso, tanto el contratista como el supervisor han hecho mencién de la causal b), pero no han
demostrado técnicamente como se ve afectada la ruta critica. El hecho de la existencia de un adicional
deductivo vinculante no justifica, por si sola, una ampliacion de plazo, a menos que se pruebe que
dicho adicional impacta directamente en la ruta critica.

Ademas, la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N°014-2024-GR-JUNIN/GRI! deja claro
que la aprobacion del adicional deductivo vinculante no implica la madificacién del plazo contractual, lo
cual contradice los argumentos presentados por el contratista y el supervisor.

EVALUACION TECNICA
Tras un analisis minucioso de los informes y de la normativa aplicable, se concluye lo siguiente:

", a) Falta de sustento técnico: No se ha presentado un cronograma actualizado ni un anélisis que
' demuestre como las partidas del adicional deductivo vinculante afectan la ruta critica. La simple
referencia al articulo 197 del reglamento no es suficiente para justificar la ampliacién de plazo si
no se demuestra como este adicional impacta en la ejecucion de la obra.

Contradiccién con la Resolucién Gerencial: La Resolucion N°014-2024-GR-JUNIN/GRI
; < aprueba el expediente técnico sin modificar el plazo contractual del contratista. Por lo tanto, no se
' , justifica una ampliacién de plazo, ya que el propio documento que sustenta el adicional deductivo
vincula esta modificacién a un plazo que no altera el cronograma original.

c) Deficiencias en el informe del supervisor: El supervisor de obra, cuya labor es evaluar
ohjetivamente la situacién, ha repetido los argumentos del contralista sin agregar valor técnico ni
evidenciar de manera concreta la afectacion a la ruta critica. Su informe carece de analisis
detallados que permitan validar la solicitud de ampliacion de plazo.
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= Por otra se evidencia que no se afecta la ruta critica ya que la presentacién del expediente técnico
adicional deductivo vinculante el 02/11/2023 no tiene un impacto retroactivo en la rula critica del
proyecto, ya que el periodo correspondiente a la efecucion del plan de contingencia habia expirado
mas de un mes antes. Esto significa que, en términos contractuales y de programacion, el hecho de
presentar el expediente técnico después de la fecha programada no puede ser utilizado como
Jjustificacion para una ampliacién de plazo, ya que no existié afectacién a la ruta critica durante el
tiempo en que la partida debid ejecutarse.

FUENTE: CRONOGRAMA DE INICIO DE OBRA APROBADO CON CARTA N° 1560-2023-
GRJ/GRI/SGSLO

CONCLUSIONES

Coniorme al analisis presentado, se evicencia que no se cumple con lo establecido en el articulo 197
de! Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado (RLCE), ya que la solicitud de ampliacién de
plazo N°05 carece de un sustento técnico que demusstre la afectacion a la ruta critica del cronograma
vigente. Asimismo, la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N°014-2024-GR-JUNIN/GRI
establace que la aprobacion del expediente del Adicional Deductivo Vinculante N°01 no modifica el
plazo contractual.

En meérito a lo expuesto, y tomando en cuenta lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del RLCE, se
esta subgerencia declara improcedente la SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N° 05 en vista de
que:

®  No se ha presentado evidencia téznica que demuestre como el adicional deductivo vinculante N°01
afecta la ruta critica del cronograma vigente.

e [a Resolucion Gerencial N°014-2024-GR-GIUNIN/GRI claramente establece que no hay variacion
en el plazo contractual.

e Elinforme del supervisor de obra carece del analisis técnico necesario para sustentar la solicitud
de ampliacion de plazo.

{4

" Que, por el Informe Técnico N° 466-2024-GRJ/GRI de fecha 11 de
.. setiembre de 2024, el Gerente Regional de infraestructura, considera se declare
improcedente la solicitud de ampliacién de plazo N° 05 por veintidos (22) dias
calendario, por no haberse verificado el cumplimiento de lo dispuesto en los
articulos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF;

Que, para aprobar o denegar una solicitud de ampliacion de plazo, la
Entidad debe evaluar si se ha configurado y justificado alguna de las causales
contempladas en los articulos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de
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Contrataciones del Estado, observando si se ha cumplido con el procedimiento
establecido en dicho cuerpo normativo, siendo que, para esto ultimo, se debe
verificar que el contratista cumpla con presentar y sustentar su solicitud
directamente ante el inspector o supervisor de obra dentro del plazo establecido;

Que, la normativa de contrataciones del Estado, establece que el
contratista puede solicitar la ampliacion de plazo, cuando durante la ejecucion
de obra, identifique alguna de las causales del articulo 197 del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado y que dichas causales modifiquen la ruta
critica del programa de ejecucién de obra. En cuanto a la modificacion de la ruta
critica, implica una afectacion del plazo total de ejecucion de la obra

N (programacién de la ejecucion de obra);

\ Que, segun lo descrito lineas arriba, la Sub Gerencia de Supervision y
"qudacmn de Obras, declara la improcedencia del pedido de ampliacion de
. plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario presentada por el Consorcio San
JFernando, en razén que no existe sustento técnico respecto de la afectacion de
“la ruta critica por la aprobacion del adicional de obra N° 01 y deductivo vinculante
N° 01. Tanto la solicitud de ampliacion de plazo N° 05 presentado por el ejecutor
de obra ni el informe del supervisor de obra contienen el sustento técnico que
,demuestre la afectacion de la ruta critica, no precisan ni sustentan cémo las
artidas adicionales interfieren con la ruta critica del cronograma vigente;

Que, debe tenerse presente que la Resolucién Gerencial Regional de
fraestructura N° 014-2024-GR-JUNIN/GRI aprueba el expediente técnico del
adicional de obra N° 01 y deductivo vinculante N° 01, sin que ello implique una
variacion del plazo contractual original, hecho que se advierte en dicha
resolucion dejandose en claro que la aprobacion del adicional de obra N° 01 y
deductivo vinculante N° 01 no implica la modificacién del plazo contractual, lo
cual contradice los argumentos presentados por el contratista y el supervisor de
obra;

_ ~ = Que, estando a lo expuesto en el Informe Técnico N° 1927-2024-
GRJ)&GRIISGSLO de fecha 04 de setiembre de 2024, y frente al hecho que no
‘\ e sustento técnico que demuestre la afectacion de la ruta critica por la
/aprobac:ton del adicional y deductivo vinculante N° 01, requisito indispensable

. _para una ampliacion de plazo, e incumpliéndose con ello lo previsto en el articulo
197 y 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 344-2018-EF, corresponde declarar improcedente la
solicitud de ampliacion de plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario,
presentada por el Consorcio San Fernando mediante la Carta N° 045-2024-CSF;

Con la visacion de la Gerencia Regional de Infraestructura, Sub Gerencia
de Supervision y liquidacion de Obras y la Oficina Regional de Asesoria Juridica,
éste ultimo de conformidad a los Principios Juridicos de Veracidad, Buena Fe
Procedimental y Principio de Confianza;
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Que, estando a lo expuesto precedentemente y en uso de las facultades
establecidas en la Resolucién Ejecutiva Regional N° 0333-2023-GRJ/GGR del
25 de setiembre de 2023;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE, la ampliacién de
plazo N° 05 por veintidos (22) dias calendario al Contrato N° 034-
2023/GRJ/ORAF para la ejecucion de la obra: “MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO EDUCATIVO DEL NIVEL PRIMARIO Y SECUNDARIO EN LA
INSTITUCION EDUCATIVA SAN FERNANDO EN EL CENTRO POBLADO
SAN FERNANDO DE KIVINAKI, DISTRITO DE PERENE, PROVINCIA DE
CHANCHAMAYO, REGION JUNIN”, solicitada por el Consorcio San Fernando
mediante la Carta N° 045-2024-CSF del 22 de agosto de 2024, segun el Informe
Técnico N° 1927-2024-GRJ/GRI/SGSLQC y por los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, la presente Resolucion a la
empresa contratista Consorcio San Fernando. al supervisor de obra Consorcio
Supervision Kivinaki, Sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras y a
los Organos Competentes del Gobierno Regional Junin, para su conocimiento y
demas fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

GOBIERNO REGIONAL JUNIN
La Secretaria General que suscribe, Certifica
que la presente es copia fiel de su original.

o) e
" SPCRETARIO GENERAL (&)
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