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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL

7 Peadagands axs s fuwpa dict poiiod

N° 20690 -2020-GR-JUNIN/GGR

Huancayo, 7 3 UiC. 2020
EL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN
] VISTO:

El Memorando N° 1158-2020-GRJ/ORAJ, de fecha 22 de diciembre de 2020 suscrito por
la Abogada Silvia Ticze Huaman, en su condicion de Directora Regional de Asesoria Juridica: el
yInforme Legal N° 561-2020-GRJ/ORAJ, de fecha 22 de diciembre de 2020 suscrito por el Abog.
& Victor Christian Rios Canchanya; el Informe Técnico N° 246-2020-GRJ/GRI, de fecha 22 de
diciembre de 2020 suscrito por el Ingeniero Luis Angel Ruiz Ore, en su condicidon de Gerente
Regional de Infraestructura; el Informe Técnico N° 976-2020-GRJ/GRI/SGSLO, de fecha 17 de
diciembre de 2020 suscrito por la Ingeniero Carlos Alberto Pérez Rafael, en su condicion de Sub
~. Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras; la Carta N° 98-2020-CSA, de fecha 09 de
&, . diciembre de 2020 suscrito por el sefior Carlos Antonio Condezo Suarez, en su condicién de
Zfepresentante legal del Consorcio Supervisor Arakaki; la Carta N° 085-2020/CAII/RL, de fecha
3 de diciembre de 2020 suscrito por el senor Eduardo Martin Oshiro Oviedo, en su condicién
e representante legal alterno del Consorcio Arakaki Il; y,

CONSIDERANDO:

Que, de acuerdo al articulo 191° de la Constituciéon Politica del Perd de 1993, en
concordancia con el articulo 2° de la Ley N° 27867 - Ley Organica de Gobiernos Regionales; que
establecen que los Gobiernos Regionales emanan de la voluntad popular, son personas juridicas
de derecho publico, con autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su
competencia, con la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion,
sujetos al ordenamiento juridico;

Que, mediante el Contrato N° 058-2019-GRJ/ORAF, de fecha 18 de julio del 2019 suscrito
por el Gobierno Regional Junin y el Consorcio Arakaki Il, con el objeto de la ejecucién de la Obra:
“Mejoramiento de los servicios de salud del Hospital de Apoyo Manuel Higa Arakaki,
distrito de Satipo, provincia de Satipo, departamento de Junin”, por el monto total de S/.
112'213,860,36 (Ciento doce millones Doscientos trece mil Ochocientos sesenta con 36/100
% Soles) por el sistema de contratacion a suma alzada y modalidad de ejecucion contractual llave
> en mano, con un plazo de ejecucion de quinientos cuarenta (540) dias calendario:

Que, mediante Carta N° 085-2020/CAIlI/RL, de fecha 03 de diciembre de 2020 el sefior
Eduardo Martin Oshiro Oviedo, en su condicion de representante legal alterno del Consorcio
Arakaki ll, presenta al Consorcio Supervisor Arakaki el dia 03 de diciembre de 2020 la Ampliacion
de Plazo N° 04 por cinco (5) dias calendarios, por la ejecucion de metrados adicionales no
contemplados en el expediente técnico y que afectan a la ruta critica de la obra enmarcadas en
la causal de atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista;

Que, mediante Carta N° 98-2020-CSA, recibido el 10 de diciembre de 2020 el sefor
Carlos Antonio Condezo Suarez, en su condicion de representante legal del Consorcio
Supervisor Arakaki, presenta a la Entidad el Informe N° 23-2020/HVM-JS sobre la solicitud de
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ampliacion de plazo N° 04, después de la evaluacion correspondiente emite el siguiente
pronunciamiento:

. La Supervision aprueba una Ampliacidn de Plazo por 04 dias calendarios que llevan el término del Adicional con Deductivo
Vinculante N” 01 al dia 03 de diciembre que coincide con la solicitada y aprobada con la Ampliacion de Plazo N* 03 que se
encuentra en tramite;

oS

Que, mediante el informe Técnico N” 976-2020-GRJ/GRI/SGSLO, de fecha 17 de
diciembre de 2020 el Ing. Carlos Alberto Pérez Rafael en su condicién de Sub Gerente de
Supervision y Liquidacién de Obras, después de la revision, evaluacion de la Ampliacion de Plazo
N° 04, expresa lo siguiente:

5.1. Sobre el procedimiento para solicitar la Ampliacion de plazo N° 04, éste se ha dado acorde a lo establecido en el articulo
170.1y 170.2. del Reglamento aplicable.

5.2. Con la CARTA N° 025-2020/CA II/RO, de fecha 02 de diciembre del 2020, el Ing. Edward R. Rivera Mamani solicita la

Ampliacion de Plazo N° 04 por aumento de altura de concreto del cerco perimétrico al Ing. Hugo Valencia Miranda,

contabilizando 05 dias calendarios. Es asi que, con el Informe N® 023-2020/HVM-JS de fecha 08 de diciembre del 2020, el

\ Ing. Hugo Valencia Miranda presenta la opinién sobre la Ampliacion de Plazo N° 04, en cuanto a la cuantificacion de plazo,

Y\ el supervisor indica un plazo de 04 dias total de dias afectados, esta solicitud ingreso al Gobierno Regional de Junin con la
' CARTA N° 098-2020-CSA.

5.3. Segun el cronograma de ejecucion de obra PERT-CPM y el CALENDARIO DE AVANCE VALORIZADO, presentado
con la CARTA N° 070-2020-CAIl/RL por el Representante Legal Alterno Eduardo Martin Oshiro Oviedo, aprobado con el
INFORME TECNICO N° 012-2020-CSA-JSO/HVM y remitido con la CARTA N° 067-2020-CSA el 16 de setiembre del 2020
al Gobierno Regional de Junin, se identifica que existe un retraso en la ejecucion de las partidas mencionadas, las
cuales son: 01.01.02.01 Trazos, Niveles y Replanteo Preliminar, 01.01.02.02 Replanteo Durante la Obra, 02.03.02.01.01
Concreto Fc=210 kg/cm2 Muro de Contencion, 02.03.02.01.03 Encofrado y Desencofrado Muro de Contencion,
02.03.02.01.04 Acero corrugado F'y=4200 kg/cm2, por lo que estas partidas no serian causal de ampliacion de plazo.

5.4. EI CONTRATO N” 058-2019/GRJ/ORAF DE FECHA 18 DE JULIO DE 2019, presenta un sistema de ejecuciona SUMA
ALZADA y una modalidad de contratacion de LLAVE EN MANO, por lo que para un contrato de con este sistema de
contratacion el postor formula su oferta considerando los trabajos que resulten necesarios para el cumplimiento de la
prestacion requerida

5.5. Por las conclusiones antes mencionadas la SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N” 04, presentada con la CARTA
N® 098-2020-CSA. es IMPROCEDENTE:

Que, mediante el Informe Técnico N° 246-2020-GRJ/GRI, de fecha 22 de diciembre de
2020 el Ing. Luis Angel Ruiz Ore, en su condicion de Gerente Regional de Infraestructura,
después de la revision, evaluacion de la Ampliacion de Plazo N° 04, con los sustentos técnicos
y legales que expone, determina NO APROBAR LA AMPLIACION DE PLAZO N° 04:

Que, la Ley de Contrataciones del Estado Ley N° 30225, modificado por el Decreto
eglslanvo N° 1341, en el numeral 34.5) del articulo 34, establece:

“34.5 El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su voluntad

debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que establezca el reglamento.

De aprobarse la ampliacion de plazo debe reconocerse los gastos y/o costos incurridos por el contratista, siempre que se
encuentren debidamente acreditados. El Procedimiento para determinar los gastos generales es establecido en el
reglamento”;

Que, el Reglamento de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado aprobado por
Decreto Supremo N° 350-2015-EF, modificado por el Decreto Supremo N° 056-2017-EF, en €l
articulo 169°, establece:

‘El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad,

siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion:

1) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista
amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado.

3) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados que no provengan de variaciones
del expediente lecnico de obra, en contratos a precios unitarios”:
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Que, el Reglamento precitado, en el articulo 170° establece:

“170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente, el contratista, por
intermedio de su residente anota en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio
determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefalando su efecto y los hitos afectados

/ o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su

/ representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor,

segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

. Elinspector o supervisor emite un informe que sustenta lécnicamente su opinion sobre la solicitud de ampliacion de plazo y
lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles, contados desde el dia siguiente de
presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y notifica su decision al contratista en un plazo maximo
de diez (10) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo,
bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo senalado, se tiene por aprobado lo indicado
por el inspector o supervisor en su informe.

Si dentro del plazo de quince (15) dias habiles de presentada la solicitud. la entidad no se pronuncia y no existe opinion del
supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el contratista. (...)"

Que, los articulos citados establecen las causales, requisitos y procedimientos para la
N presentacion, evaluacion y aprobacion de una Ampliacion de Plazo durante la ejecucion de una
. Obra como en el presente caso;

\‘v‘
)P) Que, mediante la Carta N° 085-2020/CAlI/RL, con fecha de recepcion 03 de diciembre de
# 2020 el Consorcio Arakaki Il a través del sefior Eduardo Martin Oshiro Oviedo, en su condiciéon
de representante legal alterno, presenta al Consorcio Supervisor Arakaki la Ampliacion de Plazo
N° 04 por cinco (5) dias calendarios, sefalando que de los antecedentes y del analisis efectuado
se concluye, que para el cumplimiento de metas de la Obra: “Mejoramiento de los servicios
de salud del Hospital de Apoyo Manuel Higa Arakaki, distrito de Satipo, provincia de
Satipo, departamento de Junin”, y de acuerdo a exigencias de caracter técnico, es necesario
e imprescindible que se apruebe la Ampliacion de Plazo N° 04, por cinco (05) dias calendarios,
para la ejecucion de los metrados adicionales aprobados por el supervisor en virtud del articulo
139.6 del RLCE, generandose un nuevo plazo de ejecucion de obra total de 97 dias calendarios,
a traveés del Organo Resolutivo del Gobierno Regional de Junin;

i Que, al respecto el Consorcio Supervisor Arakaki, después de la evaluacion determina lo
siguiente:

El atraso del contratista proviene netamente de la falta de materiales, ladrillo KK de 18 huecos Tipe V y tubos de F° G° 2"
€=2.5 mm., que no se suministraron a obra en el tiempo programado, tales faltas figuran en los asientos del cuaderno de
obra

El Contratista solicita una Ampliacion de Plazo por 05 dias calendarios y en sus conclusiones senala lo siguiente:
Fecha de inicio del adicional con deductive  : 28 de agosto 2020

Plazo inicial del adicional con deductivo 1 92 dias calendarios

Fecha de término del adicional con deductivo : 29 de noviembre 2020

Fecha de termino por Ampl. De Plazo N° 04 : 04 de diciembre 2020.

La Supervision aprueba una Ampliacion de plazo por 04 dias calendarios que llevan el término del Adicional con Deductivo
Vinculante N” 01 al dia 03 de diciembre que coincide con la solicitada y aprobada con la Ampliacion de Plazo N° 03 que se
encuentra en tramite;

Que, el Sub Gerente de Supervision y Liquidacién de Obras, por su parte declara
improcedente la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 04, exponiendo los siguientes susteritos:

- La primera anotacion del cuaderno de obra es la N° 163 (27/10/2020) y el cierre se da con la anotacién N° 200
(21/11/2020). El representante legal del consorcio ARAKAKI Il presenta la ampliacion de plazo N° 04 al CONSORCIO
SUPERVISOR ARAKAKI con la CARTA N° 085-2020/CAII/RL de fecha 03 de diciembre del 2020 y con la Carta N°
098-2020-CSA de fecha 10 de diciembre el Sr. Carlos Antonio Condezo Suarez Representante Legal del Consorcio
Supervisor Arakaki deriva la SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N° 04.
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Asiento Fecha Asiento
1 Asiento N® 163 27/10/2020 Residente
2 Asiento N° 164 27/10/2020 Supervisor
3 Asiento N° 168 29/10/2020 Supervisor
4 Asiento N° 169 30/10/2020 Residente
5 Asiento N° 170 30/10/2020 Supervisor
b Asiento N° 174 02/11/2020 Residente
) Asiento N° 175 02/11/2020 Supervisor
8 Asiento N° 176 02/11/2020 Residente
9 Asiento N° 178 04/11/2020 Supervisor
10 Asiento N° 180 06/11/2020 Residente
11 Asiento N° 181 06/11/2020 Supervisor
12 Asiento N° 196 19/11/2020 Supervisor
13 Asiento N° 199 21/11/2020 Residente
14 Asiento N° 200 21/11/2020 Supervisor

-De las anotaciones realizadas en el cuaderno de obra se puede identificar que el CONSORCIO SUPERVISOR
ARAKAKI solicito el REPLANTEO TOPOGRAFICO CON LA REALIDAD DEL TERRENO INCLUYENDO LAS
AVENIDAS LAS PALMERAS Y MANUEL HIGA ARAKAKI, esta anotacion es la N° 164 de fecha 27/10/2020, siendo
esta una partida de trabajos preliminares. conforme al cronograma de ejecucion de obra PERT-CPM y el
CALENDARIO DE AVANCE VALORIZADO, presentado con la CARTA N° 070-2020-CAII/RL por el Representante
Legal Alterno Eduardo Martin Oshiro Oviedo, aprobado con el INFORME TECNICO N° 012-2020-CSA-JSO/HVM y
remitido con la CARTA N° 067-2020-CSA el 16 de setiembre del 2020 al Gobierno Regional de Junin. De este
calendario se describe lo siguiente:

f item Descripcion : Inicio Fin

| 01.01.02 TRAZOS, NIVELES Y REPLANTEQ 01/09/2020 06/10/2020
01.01.02.01 Trazos, Niveles y Replanteo Preliminar 01/09/2020 06/09/2020
01.01.02.02 Replanteo Durante la Obra | 06/10/2020 09/10/2020

Asi tambien se identifica que la causal solicitada es por el incremento de la altura del muro de contencion del cerco
perimetrico, al respecto se puede identificar que la ejecucion de esta partida se encontraba retrasada con respecto al
cronograma ya mencionado:

item Descripcion Inicio [ Fin
02.03.02.01.01 | Concreto Fc=210 kg/icm2 Muro de Contencidn 09/10/2020 | 03/11/2020
02.03.02.01.03 | Encofrado y Desencofrado Muro de Contencion | 07710/2020 | 27/10/2020
02.03.02.01.04 | Acero corrugado F'y=4200 kg/cm2 | 0511072020 20/10/2020

- En ese sentido, siendo que el Contratista ha tenido conocimiento de las partidas a ejecutar y habiendo incluso
solicitado el replanteo con anterioridad, no es posible otorgarle la Ampliacion de Plazo solicitada por esta misma
causal.

4.2. DEL CONTRATO N° 058-2019/GRJ/ORAF DE FECHA 18 DE JULIO DE 2019

Este contrato presenta un sistema de ejecucion a SUMA ALZADA y una modalidad de contratacion de LLAVE EN MANO.
por lo que para un contrato de con este sistema de contratacion el postor formula su oferta considerando los trabajos
que resulten necesarios para el cumplimiento de la prestacion requerida segun los planos, especificaciones técnicas
memoria descriptiva y presupuesto de obra que forman parte del expediente técnico, en ese orden de prelacion:
Que, por su parte el Gerente Regional de Infraestructura, determina NO APROBAR LA
AMPLIACION DE PLAZO N° 04, exponiendo los siguientes sustentos técnicos vy legales:

1. Se observa de la evaluacion realizada por la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obra
mediante Informe Técnico N° 976-2020-GRJ/GRI/SGSLO, de la Ampliacion de Plazo N° 04,
presentada por el Consorcio ArakakiII, en la ejecucion de la Obra: “"Mejoramiento de los Servicio de
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Salud del Hospital de Apoyo Manuel Higa Arakaki, Distrito de Satipo, Provincia de Satipo,
Departamento de Junin”, que se concluye que se cumple con el procedimiento para solicitar la
referida ampliacion, de acuerdo a lo establecido al numerales 1701 y 170.2 del articulo 170 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

especte, dentro del plazo de ejecucion contractual, el Consorcio Arakaki II, con fecha 03 de
diciembre de 2020, mediante Carta N° 085-2020/CAII/RL, adjuntando la Carta N° 025-
2020/CAll/RO, solicita al Jefe de Supervision, ampliacién de Plazo N° 04 por Atrasos y/o
paralizaciones no atribuibles al Contratista, por cinco (05) dias calendarios, sefalando como causal
‘la imposibilidad de cumplir con la programacion de obra vigente, a consecuencia de los trabajos
adicionales aprobados por el Supervisor en base al articulo 139.6 del Reglamento de /a Ley de
Contrataciones del Estado (prestacion adicional por emergencia) y ejecutados por el contratista
para la sobre elevacion del muro de concreto del cerco perimétrico que se viene ejecutando y que
colinda con la carretera marginal, se observa que la via asfaltada se encuentra a 0.45mt (promedio)
por encima de la corona del muro de contencion desde el eje AT hasta el A9 y desde el eje A24
hasta el eje A36 dejando una altura libre de cerco de 2.0mts, o cual no asequra que el cerco cumpla
con las funciones de seguridad para lo cual fue diseriado, de igual manera, esta diferencia de altura
provocaria que el cerco metalico este en contacto con el terreno natural, lo cual ocasionaria
empozamientos de agua pluviales que reducirian la vida util del cerco metalico, toda vez que se
ocasionaria una oxidacion prematura del cerco, consulta realizada con asiento del C.O N° 163 del
Residente de Obra y absuelta con asiento N° 164 del Supervisor de Obra, autorizando /a ejecucion
de la prestacion adicional con asiento de C.O. N° 200 del Supervisor, para la ejecucion de los
metrados adicionales a ejecutar para la sobre elevacion del muro de concreto del cerco perimétrico,
los cuales no han sido considerados en el expediente técnico del adicional N° 01, se requiere la
aprobacion de cinco (05) dias calendarios.”

Al respecto, el numeral 170.1 del articulo 170 del Articulo N® 170 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, regula el procedimiento que la Contratista debe observar previa a la
solicitud de la ampliacion de plazo al Inspector o Supervisor de Obra, sefalando.

170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el contratista, por intermedio de su residente anota en el cuaderno de obra, el
inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser

el caso, el detalle del riesgo no previsto, serialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos.
e

Se advierte de las anotaciones de obra adjuntas a la solicitud de ampliacién de plaze N° 04, lo
siguiente:

Asiento N° 180 Del Residente 06.71.2020

“En respuesta al asiento N*° 178 del Supervisor de Obra, se manifiesta que debido a las deficiencias encontradas
en el expediente técnico, en el asiento 176 se dejo sentado que la partida 02.03.02.07 Muro de Contencion y
02.03.02.01.07 Concreto fc'=280kg/cm2 venia siendo afectada por no poder avanzar en esa zona de trabajo
por la falta de definicion del expediente técnico adicional que se necesita, por ello, la necesidac de una
prestacion adicional, se dejo sentada el inicio de causal ef 03.11.20 por lo que se venia afectando la ruta
critica de una partida por la demora de la aprobacion del adicional mencionado en el asiento 176 del CO
que afecta la ruta critica de las partidas (..) las cuales no se pueden ejecutar, siento las partidas afectadas
los sgts.:

Inicio fin
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02.03.02.01 Muro de Contencion 05-70-20 03-11-20
02.03.02.01.07 Concreto fc'=280kg/cm?2 09-07-20 03-11-20
03.02.01.03 Tarrajeo frotachado 16-11-20 24-11-20
03.04.07 Cerco Metalico c/tubo 2" 14-10-20 28-11-20

Remitiéndonos a la anotacién N* 176 del Cuadernc de Obra, del Residente de Obra, de fecha 02 de
noviembre de 2020, advertimos que la anotacion se encuentra referida a la necesidad de la
prestacion adicional, por modificaciones de la altura del muro del cerco perimétrico, relacionadas a
tuberias con los pendientes necesarios en la interseccion con la carretera marginal y la Av. Las

Palmeras. Senala que:

‘Cabe mencionar que la demora en la aprobacion del presente adicional afecta la ruta critica def adicional N°
07 en las siguientes partidas

02.03.02.07 Muro de Contencion

02.03.02.01.01 Concreto

02.03.02.01.03 Encofrado y desencofrado
02.03.02.01.04 Acero corrugado fy 4200 kg/cmZ

Los cuales no se pueden concluir hasta definir la altura del cerco perimétrico que colinda con la carretera
marginal’

Es necesario mencionar lo sefalado en el Asiento N° 199, del Residente de QObra, de fecha 21 de
noviembre de 2020, que establece: (..) asimismo, con asiento N° 180 del Residente de fecha 06.11.2020
se dejo sentado el inicio de causal de ampliacion de plazo como el 03/11/2020, por Jas partidas afectadas
en la ruta critica del proyecto, hasta que se elabore el expediente técnico del adicional, por necesaria levantar
la altura del muro de contencion a fin que la altura del cerco perimétrico quedara en su nivel y no a 0.456m,
por debajo de su altura original (..) En respuesta a lo anteriormente mencionado por el Supervisor:
practicamente el Supervisor esta aprobando dicho adicional como caracter de emergencia, pues la no ejecucion
del mismo, pone en peligro el deterioro prematuro en este caso del Cerco metdlico e insta al Contratista a
efecutarlo por ser un monto minimo, sin costo adicional a la entidad, por lo que, esta decision de Supervisor
de configura como FIN DE CAUSAL, con fecha 21 de noviembre de 2020, (..) Por lo que, se solicitara dentro
del plazo de ley, la soficitud y aprobacion de la ampliacion de plazo por ia ejecucion de estas partidas
autorizadas por el Supervisor y sin costo alguno a la entidad, la misma que afectaran en 05 dias
calendarios (..)"

5. De las anotaciones acotadas y de las adjuntadas a |a solicitud de ampliacion de plazo N° 04, no se
advierte anotacion alguna de fecha 03 de noviembre de 2020, que este referida al inicio de causal
de ampliacion de plazo; es decir, el inicio de las circunstancias que determinen una ampliacion de

plazo.

6. La contratista, a traveés de su Residente de Obra, mediante anotacion N° 180 de fecha 06 de

noviembre de 2020, precisa que "se dejo sentada el inicio de causal el 03.11.20 por lo que se venia
afectando la ruta critica de una partida por la demora de la aprobacion del adicional mencienadc en el

asiento 176 del CO que afecta la ruta critica de las partidas”. sin embargo, el Asiento N° 176 es de
fecha 02 de noviembre de 2020, en la que se observa que no hay referencia expresa que las
circunstancias anotadas que determinarian una ampliacion de plazo a solicitar (Demora de |a
aprobacion de un adicional y partidas que no pueden ser ejecutadas hasta definir la altura del cerco
perimetrico).

7. Por otro lado, la Supervision de obra, realiza las siguientes anotaciones
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Asiento N° 175 De la Supervision 02.11.2020
’ “(..) Por otro lado se aclara que la partida 02.03.02.01 Muro de Contencién (concreto, acero, encofrado ¥
/ desencofrade) el plazo para el concreto se vence marana 03/11/20 ¥ que el acero, encofrado y
‘ desencofrado ya tienen plazos vencidos al 20/10/20 y 27/10/20 segiin programacion PROYECT, de igual
manera los solados (partida 02.02.01) tiene el plazo vencido al 12/10/20(..)"

Asiento N° 178 De la Supervision 04.71.2020

(..) Asimismo que el ASIENTO N*° 168 e/ RESIDENTE pone de manifiesto que la demora de la aprobacién de la
prestacion adicional afecta la ruta critica, a lo cual se responde que las partidas de concreto en muro de
contencion, tiene el plazo vencido al 03/11/20, encofrado y desencofrado de muro de contencion al
27/10/20 y acero corrugado al 20/10/20, no habiéndose mencionado en ningin ASIENTO que el Cerco
Metalico con tubo de fierro de 2” 0.10m con pintura esmalte cuyo plazo es hasta el 28/11/2020 y no se
puede concluir en 04 tramos (..) lo cual debe ser aclarado y sustentando por el RESIDENTE a fin de detallar
el riesgo presentado (..) se aclara que de existir una ampliacion de plazo esta solamente deberia estar
adscrita a las partidas involucradas debiendo tener el resto de partidas contractuales concluidas. (..)”

) ‘_L:_";\Ashs'm‘o N® 181 De la Supervision 06.11.0202

A ““j‘ﬁ;,)/’j "Se absuelve (..) el asiento N° 180, (..) en ningin momento se traté en el ASIENTO N° 178 (de Supervision)
'/,/ ./ de que las partidas 02.03.02.07 Muro de Contencién y 02.03.02.07 Concreto f'c =280 kg/cm2 (siendo de
e L:\/ 7 acuerdo a las planos Concreto fc=210 kg/cm2), venian siendo afectados al 03/11/20 toda vez que ya
- tenian los plazos vencidos al 03/11/2020. La partida que est3 en Ia ruta critica es el cerco metilico con

tubo de fierro 2°Q 0.10m c¢/pintura esmalte que recién lo indica en este asiento (.)”

Asjento N° 196 De la Supervision 19.11.0202

'(..) Con respecto a las solicitudes de ampliaciones de plazo, se requiere que se justifiquen debidamente,
es decir por precipitaciones pluviales, con certificados del SENAMHI y otros como es la ejecucion de mayores
metrados por seguridad ya aprobados por la Supervision de acuerdo al articulo 139 gque en el punto
139.6 (..) entendiéndose que el adicional es minimo sugiero efectuar los trabajos sin costo adicional para la
Entidad salvo mejor parecer”

j‘ 8. A ello debemos agregar, que el Jefe de Supervision del Consorcio Supervisor, mediante Informe N°
23-2020/HVM-JS, expresa aprobar la ampliacion de plazo N° 04, por el periodo de 04 dias
calendarios, remitiéndose al Asiento N° 200 y Asiento N° 209 de fecha 28 de noviembre de 2020,
asiento no adjuntado por la Supervision de Obra en la evaluacion de la ampliacion de plazo N° 04;
concluye que el atraso del contratista proviene netamente de la falta de materiales, ladrillo kk de 18
huevos tipo V y tubos de F° G° 2" e=2.5mm, que no se suministraron a tiempo programado, y que
se aprueba la ampliacion de plazo por 04 calendarios que llevan el término del adicional con
deductivo vinculante N° 01 al dia 03 de diciembre de coincide con |a solicitada y aprobada con la
ampliacion de plazo N° 03.

9. Al respecto, de las anotaciones del cuaderno de obra realizadas por la Supervision de Obra y lo
sefialado en su Informe N° 23-2020/HVM-JS, se advierte incongruencia en la opinién vertida, toda
vez que precisa que la culminacién de las partidas vinculadas a las deficiencias advertidas en el
expediente técnico adicional- deductivo N° 01, que generaban otra necesidad y la ejecucion de otra
prestacion adicional, y a la vez esta, generada retraso o la imposibilidad de concluir la ejecucion de
las partidas afectadas (Anotacion N° 176 y 180), vencian el 03 de noviembre de 2020: siendo la Gnica
partida afectada el cerco metalico con tubo de fierro 2°'Q 0.10m c¢/pintura esmalte, con fecha de
vencimiento en su ejecucion el 28 de noviembre de 2020 (Anotacion N° 178 y N° 181), la misma que
no ha sido identificada por el Residente de Obra hasta la anotacion N° 180 de fecha 06 de noviembre
de 2020.
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10. Del Informe Técnico de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de obras, advertimos que el
cronograma de ejecucion de obra PERT-CPM y el CALENDARIO DE AVANCE VALORIZADO, ha
determinado las siguientes partidas a ejecutar:

/ item Descripcién Inicio Fin

‘ 01.01.02 TRAZOS, NIEVELES Y REPLANTEO 01/09/2020 | 06/10/2020
01.01.02.01 | Trazos, Niveles y Replanteo Preliminar 01/08/2020 | 06/09/2020 |
01.01.02.02 | Replanteo Durante la Obra 06/10/2020 | 09/10/2020

Del periodo de ejecutar de las partidas, incluyendo el replantec topogréfico con la realidad del
terreno incluyendo las Avenidas Las Palmeras y Manuel Higa Arakaki, culminada el 09 de octubre de
2020, momento en la que debio identificarse las deficiencias de los niveles que implicarian la
modificacion del muro de contencion, especificamente en su altura; sin embargo, advertimos que la
Contratista a través de su Residente de Obra, realiza la consulta todavia el 27 de octubre de 2020, y
senala que el inicio de la causal supuestamente inicia el 03 de noviembre de 2020, fecha en la que

culminaba la ejecucion del Mura de Contencion; sin embargo, como ya lo sefalamos lineas arriba,

precisamos que la Contratista realiza una anotacion (Anotacion N° 180) ligera del supuesto inicio de

Sl causal remitiendose a la anotacion N° 176, del 02 de noviembre de 2020, un dia antes de la
) culminacion de las partida de Muro de Contencién, tal como lo sefala la Sub Gerencia de Supervision
/:6/ ‘ N y Liquidacion de Obras en el Informe Tecnico N° 976-2020-GRJ/GRI/SGSLO
oD . o gy "Asi también se identifica que la causal solicitada es por el incremento de la altura del muro de contencion del
;:*%\ il @.,:‘ cerco perimétrico, al respecto se puede identificar que la ejecucion de esta partida se encontraba retrasada con
wf respecto al cronograma ya mencionado.

[ Item Descripcion Inicio Fin j

02.03.02.01.01 | Concreto  Fc=210 kg/cm2 Muro de | 09/10/2020 03/11/2020 |

Contencion o o r

02.03.02.01.03 | Encofrado y Desencofrado Muro de | 07/10/2020 27/10/2020 ‘

Contencion ;

i 02.03.02.01.04 | Acero corrugado Fy=4200 kg/cm2 | 05/10/2020 20/10/2020 ‘

En ese sentido, siendo que el Contratista ha tenido conocimiento de las partidas a ejecutar y habiendo incluso
solicitado el replanteo con anterioridad, no es posible otorgarle la Ampliacion de Plazo solicitada por esta
misma causal’;

Que, en consecuencia, conforme se advierte, la Ampliacion de Plazo N° 04, incumple con
las condiciones previstas por el articulo 34 de la Ley de Contrataciones del Estado, asi como
incumple con las condiciones establecidas por el articulo 169, 170 del Reglamento de ia Ley de
Contrataciones del Estado, como es el caso que, el contratista, por intermedio de su residente
no ha anotado en el cuaderno de obra el inicio de la causal invocada; no se ha demostrado la
afectacion de la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente;

Que, por tanto, la Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, mediante Informe
Técnico N° 976-2020-GRJ/GRI/SGSLO, después de la revision, evaluacion de la Ampliacion de
Plazo N° 04, expone los sustentos técnicos y legales, declarando improcedente la Ampliacién de
Plazo N° 04 por cinco (05) dias calendarios;
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Que, por su parte el Ing. Luis Angel Ruiz Ore, en su condicion de Gerente Regional de
Infraestructura, mediante el Informe Técnico N° 246-2020-GRJ/GRI, después de la revision,
evaluacion de la Ampliacion de Plazo N° 04 expresa, no aprobar la Ampliacion de Plazo N° 04:

Que, mediante el Memorando N° 1158-2020-GRJ/ORAJ, la Abogada Silvia Ticze
Huaman, en su condicion de Directora Regional de Asesoria Juridica, remite el Informe Legal N°
561-2020-GRJ/ORAJ, mediante el cual emite la siguiente opinion:

“Denegar la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 04 presentado por el Consorcio Arakaki Il mediante la Carta N° 085-2020-

CAII/RL, para la Obra: “Mejoramiento de los servicios de salud del Hospital de Apoyo Manuel Higa Arakaki, distrito de
Satipo, provincia de Satipo, departamento de Junin”:

: Que, por consiguiente, estando a los sustentos técnicos y legales expuestos por el Sub
& Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, y la Gerencia Regional de Infraestructura, debe
14 , \'?f;'xienegarse la Ampliacién de Plazo N° 04 solicitado por el Consorcio Arakaki || mediante la Carta
‘{Lc:KQ ) |ZN° 085-2020/CA II/RL;

\Q\i{wmsm TR, /7 :/’/

W <Y ; Que, con la visacion de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Gerencia
. Regional de Infraestructura y la Direccién Regional de Asesoria Juridica:

P En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucion Politica del Estado, Ley N°
/‘"!\ 27783 — Ley de Bases de la Descentralizacion, Ley N° 27867 — Ley Organica de los Gobiernos
~ < Regionales, modificado por la Ley N° 27802, Resolucion Ejecutiva Regional N° 258-2019-

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DENEGAR, la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 04
presentado por el Consorcio Arakaki I, ejecutor de la Obra: “Mejoramiento de los servicios de
salud del Hospital de Apoyo Manuel Higa Arakaki, distrito de Satipo, provincia de Satipo,
departamento de Junin”, mediante la Carta N° 085-2020/CAII/RL.

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR, la presente Resolucion al Consorcio Arakaki I,
Supervision de Obra, Gerencia Regional de Infraestructura, Sub Gerencia de Supervision y

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

|
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