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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL
N° 3'79-2018-GRJ/GGR
Huancayo, ,2 § AGD 2018
EL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN
VISTO:

La Carta N° 248-2018-CM de fecha 09 de agosto de 2018, por la cual el Consorcio
Metropolitano solicita la ampliacion de plazo N° 02 por sesenta (60) dias calendario al
Contratc de Proceso N° 242-2017-GRJ/GGR, para la ejecucidén de la obra:
“Mejoramiento de la Av. Hatun Xauxa — Ricardo Palma en Xauxa Metropolitana,
i Provincia de Jauja, Junin”,

Que, el Conscrcio Metropolitano y el Gobierno Regional Junin, suscribieron el Contrato de
Proceso N° 242-2017-GRJ/GGR, Licitacion Publica N° 04-2017-GRJ/CS-LP, para la
gjecucion de la obra: "Mejoramiente de la Av. Hatun Xauxa — Ricardo Palma en Jauja
Yetropolitana, Provincia de Jauja, Junin”, por un monto econdmico total de S/
4'359,121.88 (Catorce Millones Trescientos Cincuenta y Nueve Mil Ciento Veinte y Uno
R o on 88/100 Scles), bajo el sistema de contratacién de precios unitarios, con un plazo de
b;ejecucmn de trescientos sesenta (360) dias calendario;

Que, por la Carta N° 248-2018-CM de fecha 09 de agosto de 2018, el Consorcio
Metropolitano, solicita la ampliacion de plazo N° 02 por sesenta (60) dias calendario, en
razon de los hechos suscitados por la consulta dei adicional N° 01, consuitas que no son
atendidas hasta la fecha y afectan la ejecucion de la obra;

Que, mediante el Informe Técnico N° 143-2018-/AACC-CO de fecha de recepcién 10 de
agosto de 2018, el coordinador emite pronunciamiento técnico y sefnala que se declare
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 02 por sesenta (60) dias calendario,
< por no contar con sustento técnico ni legal, ello en base a la normativa de contratacicnes
_~7del Estado. El coordinador de obra, indica que:

A(Nf)\LISIS

gﬂ el articulo 170.5 se menciona que no se haya suspendido el plazo de gjecucion
—i_:~“contractual de obra, quedando vulnerado este articulo debido a que la contratista
Consorcio Metropolitano, realizé una paralizacion injustificada y no comunicé ni el
/. Consorcio Metropolitano, ni la supervision Consorcio Hatun Xauxa, e cual esta
ebldamente acreditado bajo apercibimiento de acta de visita y constatacion policial.
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1. Se verifica la inexistencia del sustento técnico y legal en la ampliacion de plazo N°
02, puesto que durante el proceso de egjecucién de la obra (...), por lo que se
concluye la improcedencia de la ampliacion de plazo N° 02.

2. En virtud del articulo 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, a
opinion de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, la ampliacién de
plazo N° 02 es improcedente, por no tener sustento técnico, dejando a la Entidad se
pronuncie via acto resolutivo.

3. La fecha contractual de culminacion de obra de acuerdo al plazo inicial de 360 dias
calendario, de acuerdo al Contrato N° 242-2017-GRJ/GGR de acuerdo a la
aprobacion de la ampliacion de plazo N° 01 oforgado por la supervision de 10 dias

calendario la fecha proyectada de culminacion de obra sera el 12 de setiembre de
2018. : -

4. ()"

Que, mediante el informe Técnico N° 457-2018-GRJ/GRI/SGSLO de fecha 10 de agosto
de 2018 y el Reporte N° 2890-2018-GRJ/GRI/SGSLO de fecha 17 de agosto de 2018, el
Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, emite pronunciamiento indicando
que se deniegue |a solicitud de ampliacion de plazo N° 02, donde concluye que:
‘ANALISIS

(..)

En el articulo 170.5 se menciona no se haya suspendido el plazo de ejecucion contractual
de obra, quedando vulnerado este articulo debido a que la contratista Consercio
Metropolitanc realizé una paralizacion injustificada y no cemunico ni el Consorcio
% Metropolitano, ni la supervision Consorcio Hatun Xauxa, el cual estd debidamente

Q.tacreditado bajo apercibimiento de acta de visita y constatacion policial.
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réCONCLUSIONES:

\e/f . Se verifica la inexistencia del sustento técnico y legal en la ampliacion de plazo N° 02
- en el proceso de ejecucion de fla obra (...), por lo que se concluye la improcedencia
de la ampliacién de plazo N° 02.

2. En virtud del articulo 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, a
opinioén de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, fa ampliacion de
plazo N° 02 es improcedente, por no tener sustento técnico (...).

7% By, La fecha contractual de cuiminacion de obra de acuerdo al plazo inicial de 360 dias
“,calendario, de acuerdo al Contrato N° 242-2017-GRJ/GGR, de acuerdo a la
.« ‘aprobacion de la ampliacién de plazo N° 01 oforgado por la supervisién de 10 dias
@félendario la fecha proyectada de culminaciéon de obra sera el 12 de setiembre de
‘ 2018,
4007

Que, a través del Informe Técnico N° 278-2018-GRJ/GRI de fecha 15 de agosto de 2018,
el Gerente Regional de Infraestructura, emite opinidn técnica sefialando que se deniegue
solicitud de ampliacién de plazo N° 02 por sesenta (60) dias calendario, indica que:

“

) Se verifica la inexistencia del sustento técnico y legal en la ampliacion de plazo N° 022
',/,,/ en el proceso de ejecucion de la obra (...), por lo que se conciuye la improcadancia
de la ampliacién de plazo N° 02.
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2. En virtud del articulo 170 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, a
opinidn de la Gerencia Regional de Infraestructura, la ampliacion de plazo N° 02 es
improcedente, por no tener sustento técnico (.. .).

3. La fecha contractual de culminacion de obra de acuerdo al plazo inicial de 360 dias
calendario, de acuerdo al Confratoc N° 242-2017-GRJ/GGR, de acuerdo a la
aprobacion de la ampliacién de plazo N° 01 otorgado por la supervision de 10 dias
calendario la fecha proyectada de culminacion de obra sera el 12 de setiembre de
2018.

4. ()

Que, el Director de Ia Oficina Regional de Asesoria Juridica mediante el informe Legal N°
441-2018-GRJ/ORAJ de fecha 20 de agosto de 2018, emite opinion legal y recomienda

establece: “El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y
paralizaciones ajenas a su voluntad debidamente comprobados y que modifiquen el piazo
contractual de acuerdo a lo que establezca el reglamento”

pl Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto
@gmo N° 350-2015-EF, en su articuio 169° sefala o siguiente:

« Causales de Ampliacion de Plazo:
“El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera

de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la
ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de [a
solicitud de ampliacion:

1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la
prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el plazo
. de las garantias que hubiere otorgado.

1
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A ) mayores metrados que no provengan de variaciones del expediente
técnico de obra, en coniratos a precios unitarios.

-\ 3. Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los

. ‘éxReglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto
upremo N° 350-2015-EF, modificado por Decreto Supremo N° 056-2017-EF, en sus
articuios sefiala io siguiente:

o Articulo 170, establece. Procedimiento
“170.1. Para que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo

establecido en el articulo precedente, el contratista, por intermedio de su
residente debe anotar en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las
circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el
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caso, el detalle del riesgo no previsto, sefalando su efecto y los hitos
afectados o no cumplidos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de
concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal
solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacidén de plazo ante el
inspector o supervisor, segun corresponda, siempre que la demora afecte la
ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

170.2. El inspector o supervisor emite un informe que sustenta técnicamente
Su opinién sobre la solicitud de ampliacién de plazo y lo remite a la Entidad y
al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias habiles, contados desde
el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha
ampliacion y notifica su decision al contratista en un plazo maximo de diez
(10) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion del
indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no
emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo senalado, se fiene por
aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su informe. (...)".

Que, los articulos citados establecen las causales, plazos, condiciones y procedimientos
para la presentacion, evaluacion y aprobacién de una ampliacién de plazo. En el presente
6350, segun la evaluacion técnica efectuada por el coordinador de obra, Sub Gerente de
Supetyjsion y Liquidacion de Obras, Gerente Regional de Infraestructura y Director de la
Oficin

procedimiento para la evaluacion y aprobacion de una ampliacion de piazo es la anotacion
en el cuaderno de obra sobre el inicio y final de las circunstancias que determinen la
ampliacion de plazo; después de ello la solicitud documentada, cuantificada y sustentada
de la ampliacién de plazo, luego la evaiuacion técnica por parte del supervisor de obra,
-aspectos importantes que no estan en el expediente de ampliacion de plazo, lo cual al no
cumplirse cdn lo sefialado por ley, la solicitud de ampliacion de plazo deviene en
- “improcedente;
RN

‘Qu'e estando a lo expuesto precedentemente, corresponde denegar la solicitud de
: amphacmn de plazo N° 02 por sesenta (60) dias calendario al Contrato de Ejecucidn de
Obra N° 242-2017-GRJ/GGR de fecha 06 de setiembre de 2017, para la ejecucion de la
obra: “Mejoramiento de la Av. Hatun Xauxa — Ricardo Palma en Jauja Metropoiitana,
Provincia de Jauja, Junin”, en razén que dicha solicitud carece de sustento técnico y
legal, no ajustandose a lo establecido en ia normativa de contrataciones del Estado;

-

=¥ uso de las facuitades y atribuciones conferidas por ia Resoiucion Ejecutiva Regional N°
7-2017-GR-JUNIN/GR, suscrita por el Gobernador Regional de Junin;
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SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Denegar, la ampliacién de piazo N° 02 por sesenta (60) dias
calendario al Contrato de Proceso N° 242-2017-GRJ/GGR, para la ejecucion de la obra:
“Mejoramiento de la Av. Hatun Xauxa — Ricardo Paima en Jauja Metropoiitana, Provincia
de Jauja, Junin”, solicitada por el Consorcio Metropolitanc mediante la Carta N° 248-2018-
CM, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar, copia de la presente Resolucion a la empresa
ejecutora, al supervisor y/o inspector de obra, a la Gerencia General Regional, a la
Gerencia Regional de Infraestructura, a la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de

Obras y a ios Organos Competentes del Gobierno Regional Junin, para su conocimiento y
demas fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

Ing. Victor Ratil Duefias apcha
GERENTE GENERAL REGIONAL

GOBIERNO REQIONAIL JUNIN
Lo qua teanseribo a Ud, para su
conocimiento y linos periirentes

Ardarileic Viknlon Rooles

- SECRETARIA GENERAL
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