. mLICA DEy
pUS P,

k.

SIERRA Y SELVA

IDESARROLLOISOSTENIBLE IDENTIDAD!!

ANO DEL DIALOGO Y LA RECONCILIACION NACIONAL

RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL

N° 100 -2018-GR-JUNIN/GR

{ % 0
Huancayo, i3 7 FEB 318

EL GOBERNADOR DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN

} VISTOS:
La Opinion Legal N* 005-2018-GRJ/ORAJ de fecha 11 de enero del 2018, la
2 Resolucion Gerencial General Regional N° 524-2017-GR-JUNIN/GR de fecha 22
~— de diciembre del 2017, la Opinién Legal N° 002-2017-GRJ/GGR/IQA de fecha 22

de diciembre del 2017, el Informe N° 29-2017-GRJ-DRTC/DR de fecha 19 de
diciembre del 2017, la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N° 374-
2017-GRJ/GRI de fecha 24 de octubre del 2017, y;

5 AEGIoX

- % CONSIDERANDO:

= C

B\ ‘% %‘ Que, de conformidad al articulo 191° de la Constitucion Poiitica del Perti y

%g {/én concordancia con el articulo 2° de la Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobiemos
NORES Regionales, establece que los Gobiernos Regionales son personas juridicas de

Derecho Publico con autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos

de su competencia.

Que, el sub numeral 1.1) del numeral 1) del articulo IV del Titulo Preliminar
la Ley N° 27444 - ey del Procedimiento Administrativo General, modificada por
ikcreto Legislativo N° 1272, sefala que segun el Principio de Legalidad, las
toridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la Ley y al
erecho, dentro de las facultades que le estan atribuidas y de acuerdo a los fines
: para los que le fueron conferidas; asi también, el numeral 1.5), regulando el
| Principio de Imparcialidad, establece que las autoridades administrativas actian sin
ninguna clase de discriminacion entre los administrados, otorgandoles tratamiento
y tutela igualitarios frente al procedimiento resolviendo conforme al ordenamiento
juridico y con atencion al interés general.

Que, conforme fluyen de los actuados, mediante Informe Legal N° 612-2017-
GRJ/ORAJ de fecha 18 de octubre del 2017, que sirvid de sustento para la emision
de la Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N° 374-2017-GRJ/GRI de
fecha 24 de octubre del 2017, en la cual se declara INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por el Sr. MARIO ORE HINOSTROZA, Gerente General de
la Empresa de Transportes LA VID S.A.C. —en adelante el transportista-, contra
Resolucion Directoral Regional N° 942-2017-GRJ-DRTC/DR de fecha 07 de
setiembre del 2017, dejandose expresamente establecido que en base al
Procedimiento N° 35 del TUPA de la Direccion Regional de Transportes y
Comunicaciones de Junin, el Director Regional de Transportes y Comunicaciones

posee plena competencia para resolver los procedimientos sang S
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Que, con fecha 09 de noviembre dei 2017, el transportista solicita la nulidad
de oficio de la Resolucion Gerencial Regional de Infraestrucwura N° 374-2017-
GRJ/GRI de fecha 24 de octubre del 2017, manifestando que el organo que debio
emitir 1a resolucidon de conclusion del procedimiento sancionador debio ser el Sub
irector de Circulacion Terrestre Acuatico v Aéreo, tal como \,o d’;%nrro!ia en el

Wrecedente administrativo Resolucién Gerencial de Infraestructurs N* 257-2017-
/JERIGRI.
F‘ < =
A 4 Que, mediante Opinién Legal N” 002-2017-GRJ/GCGR/IQA = fecha 22 de
| diciembre del 2017, emitido por el Abg. IVVO QUISPIALAYA ARPMAS, asesor de
Gerencia General Regional, concluye que se declare la Mulidad de Oficio

Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N° 374-2017-GRJ/GRI su fecha
24 de Octubre del 2017 y la Reso!ucién Directoral Regional N° 00942-2017-GRJ-
DRTC/DR de fecha 07 de setiembre del 2017, emitiendose asi la Resolucion
Gerencial General Regional N° 524-2017-GRJ/GGR de fecha 22 de diciembre del
2017, senalando como unico argumento que se ha wvulnerado el debido
Z65-. procedimiento administrativo y se ha agraviado el interés publico. ioda vez que se
Q,e;’f/,:.‘:\“'% ha afectado la norma juridica, contenida en 2l numeral 125.1 del articulo 125° del
“’(’ < z' Decreto Supremo N° 017-2009-MTC. resgacio al procedimiento sancionador que
\ Y //estable . que la autoridad competente & >rgano de linea, expedira la resolucion
,\é*' correspondnente finalizando el procedimienic...”, por lo gue |la autoridad que debid
emitir la resolucion de sancion es el Sub D:rck.tor de Circulacion Terrestre, Acuatico

y Aéreo, mas no el Director Regional de Transportes y Comunicaciones.

Que, mediante Informe N° 29-2017-GRJ-DRTC/DR de fecha 29 de diciembre
del 2017, el Director Regional de Transportes y Comunicaciones, indica que la
Resolucion Gerencial General Regional N” 524-2017-GRJ/GGR de fecha 22 de
diciembre del 2017, colisiona con las normas legales vigentes y el procedimiento
N° 35 del TUPA de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de
Junin.

Que, mediante Informe Legal N° 737-2017-GRJ/ORAJ de fecha 11 de
diciembre del 2017, se expresa de manera clara que |la autoridad competente para
emitir resoluciones de sancion es el Director Regional de Transportes y
Comunicaciones, tal como se regula en el TUPA de la Direccion Regional de
Transportes y Comunicaciones de Junin, por ello se manifesto al Gerente General
Regional se declare la nulidad de oficio de la Resolucion Gerencial de
Infraestructura N° 257-2017-GRJ/GRI de fecha 17 de julio del 2017, por haberse
identificado de manera errénea que tal facultad le corresponde al Sub Director de
Circulacién Terrestre, Acuatico y Aéreo, sin embargo hasta la fecha no se emitido
el acto administrativo correspondiente, quedando a responsabilidad de dicha

Gerencia.

Que, bajo esa logica, el transportista no puede alegar que la Resolucion
Gerencial de Infraestructura N° 257-2017-GRJ/GRI de fecha 17 de julio del 2017,
constituye un precedente administrativo, pues ha sido dictada de forma
contradictoria al ordenamiento juridico y el TUPA de la Direccion Regional de
Transportes y Comunicaciones de Junin.
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Que, la Resolucion Gerencial General Regional N° 524-2017-GRJ/GGR que
declara la Nulidad de Oficio Resolucion Gerencial Regional de Infraestructura N®
374-2017-GRJ/GRI y la Resolucion Directoral Regional N° 00942-2017-GRJ-
DRTC/DR, basa su fundamento que ha existido una incorrecta aplicacion del
____ numeral 125.1 del articulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, respecto

ol procedimiento sancionador que establece: ... que la autoridad competente el
gano de linea, expedira la resolucion correspondiente finalizando ei
Pfocedimiento...”, manifestando ademas que la autoridad que debié emitir la
/Yesolucion de sancion es el Sub Director de Circulacion Terrestre, Acuatico y Aéreo,
A mas no el Director Regional de Transportes y Comunicaciones. Sin embargo,
debemos aclarar que dicho articulo, en relacion a la expedicion de la Resolucion en
el procedimiento sancionador, senala: “Dentro del término de treinta (30) dias
) habiles, contados desde la fecha de inicio del procedimiento, LA AUTORIDAD

\ X COMPETENTE O EL ORGANO DE LINEA, expedira la Resolucién correspondiente
finalizando el procedimiento fin. (...)", de la interpretacion literal de dicho articulado
”/EFR se logra colegir que la competencia para emitir la resolucion del procedimiento
& %\ sancionador, ya sea archivando o sancionado, corresponder a la autoridad
i bﬁ ) \,bompetente o el érgano de linea, ésta ultima siempre y cuando se haya estipulado
LY %de manera expresa tales competencias en alguno de los instrumentos de gestion,
m&,s,m 5 ﬂéﬂ’ conforme lo regula el articulo 116° del mismo cuerpo normativo, sin embargo en el
presente caso ello no resulta aplicable, pues el mismo TUPA de la Direccion
Regional de Transportes y Comunicaciones de Junin, aprobado por Ordenanza
Regional N° 222-GRJ/CR de fecha 15 de diciembre del 2015 y publicada en el diario
Oficial EI Peruano con fecha 16 de enero del 2016, en su procedimiento N° 35 sobre
fiscalizacion, descargos de actas de control o de infraccion al Reglamento Nacional
de Administraciéon de Transporte (RENAT), faculta de manera expresa al Director
Regional de Transportes y Comunicaciones como la autoridad competente para

resolver dicho procedimiento.

= Que, mediante Opinién Legal N° 005-2018-GRJ/ORAJ de fecha 11 de enero
‘O del 2018, la Oficina Regional de Asesoria Juridica opina que se declare la nulidad

icha 22 de diciembre del 2017, por haberse dictado en clara contravencion al
Jpumeral 125.1 del articulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC vy el
Zprocedimiento N° 35 del TUPA de la Direccion Regional de Transportes y
/ Comunicaciones de Junin. Por lo que, dentro del marco del debido procedimiento
administrativo, mediante Carta N° 003-2018-GRJ/ORAJ de fecha 11 de enero de!
2018 se corrio traslado al transportista a fin de ejercer su derecho a la defensa
segun lo establecido en el numeral 202.2 del articulo 202° del Decreto Legislativo
N°® 1272, Decreto que modifica la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento
Administrativo General.

—

Que, mediante escrito de fecha 19 de enero del 2018 que recae en el
expediente N° 1699593, el transportista realiza su descargo indicando que la
Oficina Regional de Asesoria Juridica debe de inhibirse de formular informes
legales para el Gerente General o el Gobernador Regional, el cual debe ser
desestimado en razén que segun el Reglamento de Organizacion y Funciones
(ROF) de la Entidad, senala que la Oficina Regional de Asesoria Juridica del
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Gobierno Regional, es un 6rgano de asesoramiento en aspectos juridicos vy
administrativos, siendo su funcion principal el emitir informes y opiniones legales,
X asi como absolver consultas de caracter juridico, legal y administrativo que
ormulen las unidades organicas del Gobierno Regional Junin.

) Que. el articulo 10° de la Ley N’ 27444 -~ Ley del Procedimiento
Y Administrativo General, sefala que son causales de nulidad, el acto administrative
emitido e “contravencion a la Constitucion, a las leyes o las normas
reglamentarias. Asi como cualquier acto administrativo que se emitan en defecto
u omision de algunos requisitos de validez". Por lo que, en ese orden de ideas
se logra apreciar que la Resolucion Gerencial General Regional N° 524-2017-
GRJ/GGR, no sustenta cuales son los motivos estrictamente de legalidad
(trasgresion directa o indirecta del ordenamiento juridico vigente) que se haya
vulnerado, tampoco sustenta cual es e! agravio al interés publico, por el contrario
ella ha sido dictada en clara contravencion al ordenamiento juridico que regula la
materia y sobre todo en inobservancia de los instrumentos que Gestion de la
& { Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Junin; resultando ademas
Y 05 . cuestionable su emision, por cuanto nunca han solicitado informe legal a éste
g,despacho que pueda esclarecer la materia controvertida, siendo contrario al
/ procedimiento regular para la generacion de los actos administrativos, pues dicha
Gerencia siempre requiere informe legal de manera previa a su pronunciamiento

Que, el articulo 202° de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, modificada por Decreto Legislativo N” 1272, contiene lo
referente a la Nulidad de Oficio, senalando el numeral 202.1 que “en cualquiera de
los casos enumerados en el articulo 10° de dicho texto legal, puede declararse de
oficio la nulidad de los actos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes,
siempre que agravien el interés publico o lesionen derechos fundamentales”.
Asimismo, el numeral 202.2 del mencionado texto legal sefala que “la nulidad de
oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior al que expidio
el acto que se invalida”. Por lo tanto, corresponde al Gobernador Regional declarar
mediante Resolucion Ejecutiva Regional, la Nulidad de Oficio de la Resolucién
2l Gerencial General Regional N° 524-2017-GRJ/GGR de fecha 22 de diciembre del
<y 2017, al ser la maxima autoridad de su jurisdiccion y representante legal, segun lo
establecido en el articulo 20° de la Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobiernos
Regionales.

En uso de las facultades y atribuciones conferidas por el literal d) del Articulo

21° de la Ley Organica de Gobiernos Regionales Ley N° 27867 y sus modificatorias,

.contando con la visacion de Gerencia General y de la Oficina de Asesoria Juridica
del Gobierno Regional Junin;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO de la
Resolucion Gerencial General Regional N° 524-2017-GR-JUNIN/GR de fecha 22
de diciembre del 2017, por haberse emitido en contravencion al numeral 125.1 del
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articulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y al procedimiento N° 35 del
TUPA de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Junin.

ARTICULO SEGUNDO.- RETROTRAER los Actos Administrativos hasta la
etapa de pronunciamiento de la peticion de Nulidad de Oficio interpuesta por el Sr.
Mario Ore Hinostroza, Gerente General de la Empresa de Transportes La Vid
S.A.C., que obra en el expediente N° 1626179 de fecha 09 de noviembre del 2017,

ARTICULO TERCERO.- REMITIR copias de los actuados a la Secrelaria
Técnica de Procedimientos Disciplinarios de la Sede Central, para el deslinde de
responsabilidades por parte del funcionario y/o servidor por la emision de la
Resolucion Gerencial General Regional N° 524-2017-GR-JUNIN/GR de fecha 22
de diciembre del 2017, que causaron la presente nulidad.

ARTICULO CUARTO.- TRANSCRIBIR la presente Resolucién, al Sr. Mario
Ore Hinostroza, Gerente General de la Empresa de Transportes La Vid S.A.C; a la
Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Junin y a los demas
. . 2 ¥ PN
érganos competentes del Gobierno Regional Junin.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

.............

GOBIERNO REGIO
Lo que transcripo a 59"5;?3“;3‘

conocimianic y finss pertinentes




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

