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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL
N 508 _2017-GRYGGR
Huancayo. 07 0Ic il
EL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN

VISTOS:

El Informe Legal N 1116-2018 GRIORAL la Resolucion Gerencial GENERAL
Reqional N 412-201A-GRYIGGR. el Memorando N° 1583.2015-GRJ/SG v el Informe
Técricao N 127-2017 -GRIORAF/ORFISTPAD, y los datos generales del proceso

Identificacion del servidor civil investigado:
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CONSIDERANDO:

DE LOS HECHOS:

Que segun se tene la resolucion Gerencial General Regional N7 412-2016-
GRIGGR, de fecha 01 de diciembre del 2016, emitida por el Gerente General del Gohierno
Regional Junin los cargos imputados, consiste en que,
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afectacion de las partidas eléctricas y sanitarias por causa de falta de absolucion de entrega
de los p!gnos correctos de instalacion eléclricas y sanitarias por no existir pronunciamiento
de la Entidad respecto al Adicional y deductivo Vinculante N° 01, (...)

ARTICULO PRIMERO.- APROBAR, |a ampliacion de plazo N° 03 por Veintidos (22) dias
calendarios al Contrato N°® 407-2015-GRJ/GGR de fecha 14 de Diciembre del 2015, con el
objeto de ejecutar la Obra: “Instalacion del Servicio de Educacion Inicial Escolarizada en la
I.E_N*® 2209 en el Centro Poblado Los Angeles de Primavera, distrito de Rio Tambo, provincia
de Satipo, Regién Junin” contabilizada del 17 de noviembre al 09 de diciembre del 2016,
solicita por el Consorcio Primavera, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa
de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Remitir, copia de los actuados a la Secretaria Técnica de
Procedimiento Administrativos Disciplinarios para que deslinde de responsabilidades a aun
hubiese lugar, frente a las causas que originaron la presente ampliacion de plazo, (.. )"

De los antecedentes y documentos que dieron origen al inicio del proceso:

Que, segun se desprende de la Resolucion Gerencial General Regional N® 412-
2016-GRJ/GGR de fecha 01 de diciembre del 2016, emitida por el Gerente General Regional
del Gobierno Regional Junin, en su articulo segundo, indica: Remitir, copia de los actuados a
la Secretaria Técnica de Procedimientos Administrativos Disciplinarios para el deslinde de
responsabilidades a que hubiere lugar, frente a las causas que originaron la presente ampliacion de
plazo.

Analisis de los documentos y medios probatorios que sirven de sustento para la toma
de decision:

La Carta N° 044-2016-CP-RC, de fecha 15 de noviembre del 2016, en la cual el
Consorcio PRIMAVERA a través de su representante legal, Arq. Yrma Calderon Alva,
presenta la solicitud de ampliacién de plazo N° 03 de la obra, por un periodo de 78 dias
calendarios y bajo la causal contemplada en el numeral 2 del articulo 200° del Reglamento
de la Ley de contrataciones del Estado.

La Carta N° 155-2016/JSLY/SO, en la cual se adjunta el Informe N” 11-
2016/GOB.REG.JUNIN/SGSLO-JSLY, de fecha 17 de Noviembre del 2016, donde el
Supervisor de obra, Ing. Jorge Santiago Lopez Yarango, en merito a la Documentacion
presentada por el Consorcio PRIMAVERA, concluye favorable el pedido de ampliacion de
plazo N® 03, por un periodo de 22 dias calendarios.

La Carta N° 308-2016-CO-RAR, de fecha 25 de noviembre del 2016, en la cual el
Arq. Raul Alcaraz Ricaldi, en su condicion de Coordinador de Obra, luego de realizar una
evaluacién integral de los documentos que forman parte del expediente que nos avoca,
concluye procedente la solitud de ampliacion de plazo N° 03 presentado por el consorcio

primavera.

El Informe N° 127-2016-GRJ/GRI/ISGSLO, de fecha 25 de noviembre del 2016, en
la cual el Ingeniero Julio Buyu nakandakare Santana, Sub Gerente de Supervision y
liquidacion, se pronuncia sobre el pedido de ampliacion N* 03 concluye:

“Por lo que a la revision del respectivo documento, la sub gerencia, en menciéon a lo
sustentado por la supervision de la obra y revisado por el coordinador de obra se da
Procedente a la Ampliacién de Obra N° 03 por 22 dias calendarios, a favor del Consorcio
Primavera (ejecutor de la Obra) por la causal mencionada y en concordancia al RLCE”

El Informe Técnico N° 187-2016-GRJ-GRI, de fecha 25 de noviembre del 2016, en
la cual el Ing. William Teddy Bejarano Rivera, Gerente Regional de Infraestructura, se
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pronunria sobre el pedido de ampliacion de plazo N 013 concluye procedente dicha sohicitud
de ampliacion de plazo.

TIPIFICACION DE LA FALTA:

Se debe tener en cuenta; que en materia sancionadora el principio de legalidad
mpde gue se pueda atribur la comision de una falta s1 ésta no estd previamente
deternunada en la ley. y tambuén prohibe que se pueda aplicar una sancion st esta no esta
determinada por 1a ley Como lo ha expresado el Trnibunal Conshtucional (Cfr Expodiente
N, 010-2002-A1NTCY, este principio smipone tres exigencias. [a exstencia de una ley
flex scopta), que la ley sea anterior al hecho sancionado (fex praevia), v que la ley describa
un suptiesto de hecho estrictamente determinado {fox corfa)

Los PAD instaurados desde el 14 de septiembre de 2014, por los hechos cometidos
a partr de dicha fecha, se regiran por las normas procedimentales y suslantivas sobre
regiicen disciphnarno previstas en la b ey N7 3000457 y su Reglamento

Que sobre los hechos mputadaos a los involucrades, constituirian faltas de caracter
adminmistrativo, que no es mas “Teda accién u omision voluntaria o no gue contravengan
las obligaciones, prohibiciones y demas normas sobre los deberes de funcionarios y
servidores” en el presente caso. se habria vulngrado el articulo 85, letras a). diy q) - Ley
30057 - Ley de Scrvicio Civil, que prescrnibe

[Articulo 85 | Son faltas fle caractor d|5(:|'hi_inari:_u (e, Seqin S gmmn_«_l, "purr('lm ser
letias a), d) y | sancionadas con suspension temporal o con destitucion. previe penneso

) - Ley aripvmstrative a1 BEf maumplmento de ias nonnas establecddas en la presente
30057 -Ley de leyvsuReglameptc dil anegligencia en el desempedo de [as linciones, v i) Las

i Servicio Civil | demas que sanale [a oy’

Norma que resulta concordante con lo establecido para el caso. en el acapite 98 3
del arit 987 del Reglamento de la Ley N 30057, aprabade por DS N 040-2014. P20 que
prescribe. 98 3 o falta por noesidn cotssio on i aasencia de o una aoecron gun e serviehy o o
servicdor crvit lenia nblgacen de oalizac y qoo oslaba en eorfictones e hacatlo

Esto al haber, transgredido:

La Ley 27444-de la Ley del Procedimiento Administrativo General
Articulo IV.- Principios del precedimiento admimstrativo

YR provedumients adpnnnistrabeo se sustenta fumdamentalments en log soquieqies
ponchyos, sin perwcid de 13 vigencia de olros principios generales del Dorecho
Adminisirativo
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pelevr A ke autondados del mospefo al debida procediivenio o wdnere ol
aecinnanuento

Articulo 75, Dehorec e |as autnrrfades en o piocedimenios
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Son deberes de las autoridades respecto del procedimiento administrativo y de sus participes,
los siguientes

1. Actuar dentro del ambito de su competencia y conforme a los fines para los que les fueron
conferidas sus atribuciones.

2. Desempefiar sus funciones siguiendo los principios del procedimiento administrativo
previstos en el Titulo Preliminar de esta Ley. (...)

Articulo 239°.- Las autoridades y personal al servicio de las entidades, independientemente
de su régimen laboral o contractual, incurren en falta administrativa en el tramite de los
procedimientos administrativos a su cargo y, por ende, son susceptibles de ser sancionados
administrativamente con amonestacion, suspension, cese o destitucion atendiendo a la
gravedad de la falta, la reincidencia, el dafo causado y la intencionalidad con que hayan
actuado, en caso de: (...)

8. Demorar injustificadamente la remision de datos, actuados o expedientes solicitados
para resolver un procedimientc o la produccién de un acto procesal sujeto a plazo
determinado dentro del procedimiento administrativo. (...)

Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Legislativo N° 1017,
y modificado por la Ley N° 29873.

Articulo 41°.- Prestaciones adicionales, reducciones y ampliaciones (...)

41.6 El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones
afenas a su voluntad debidamente comprobados y que modifiquen el cronograma contractual.

El Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, por Decreto Supremo

N°® 184-2008-EF, modificado por Decreto Supremo N°138-2012-EF.

Articulo 196°.- Consultas sobre ocurrencias en la obra

Las consultas se formulan en el cuaderno de obra y se dirigen al inspector 0 supervisor, segurn
corresponda.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor, no requieran
de la opinién del proyectista, seran absueltas por éstos dentro del plazo maximo de cinco (5)
dias siguientes de anotadas las mismas. Vencido el plazo anlerior y de no ser absueltas, el
contratista dentro de los dos (2) dias siguientes acudira a la Entidad, la cual debera
resolverlas en un plazo maximo de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente de la
recepcion de la comunicacion del contratista.

Las consultas cuando por su naturaleza, en opinion del inspector o supervisor,
requieran de la opinion del proyectista seran elevadas por éstos a la Entidad dentro del
plazo maximo de cuatro (4) dias siguientes de anotadas, correspondiendo a ésta en
coordinacion con el proyectista absolver la consulta dentro del plazo maximo de
quince (15) dias siguientes de la comunicacion del inspector o supervisor.

Para este efeclo, los proyectistas estableceran en sus respectlivas propuestas para los
contratos de diseiio de la obra original, el compromiso de atender consultas en el plazo que
establezcan las Bases

En caso no hubiese respuesta del proyectista en el plazo maximo el parrafo anterior, la
Entidad deberé dar instrucciones al contratista a través del inspector o supervisor, sin
perjuicio de las acciones que se adopten contra el proyectista, por la falta de absolucion de
la misma.

Si, en ambos casos, vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista
tendra derecho a solicitar ampliacion de plazo contractual por el tiempo
correspondiente a la demora. Esta demora se computara solo a partir de la fecha en
que la no ejecucion de los trabajos materia de la consulta empiece a afectar la ruta

critica del programa de ejecucion de la obra,

Articulo 200°.- Causales de ampliacion de plazo
De conformidad con el articulo 41 de la Ley, el contratista podra solicitar la ampliacion de
plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a la voluntad del contratista,
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2. Atrasos y/o paralizaciones en el cumplimiento de sus prestaciones por causas
atribuibies a la Entidad.
3 Casgfortinta o fuciza mayor dehidamantn comprobarcln
4 AN s oy oD g prostascn achieciae ! e e f

Articulo 201°.- Procedimiento de ampliacion de plazo

Fara e proceds gna aniphacion do plkizo de confosnidadd con e astablecuio on of arliculo
pincedonte desde of i v duranie da ocorrencia dela causal. et confvalista, pocinfermecho
de s ensidnnle, dabort anotar en of Cuadamno de Obea (88 CrConSTangias que o Sienies
amentar amphantn de plazo Dentro de os guaen (15) dias arquientes e conclie o of techo
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quice 1 demora afecte I nta ceitica del progeama de ajecuciton de abra vigoarde poed pdazo
arfionat resufio necesano para by calmimacion de b ofra En caso que el hecho mvoeadno
ity superar el plazo vigenie de egecucion conbictual da solcifind se election iy antes el
vencimenio del nusie 37

Articulo 153.- Responsabedidad de la Entidad

La Dnfrdad es responsabie lente gl contrahsta ffie s iodihcaaanas qgue ordena y apeuehe
an s prayecios, ostedos, informas o shndfares () s perfincio do la rosponsatuldad gue
im conresponde g dos autores de los provecios. esluchos, infonmes o simlares
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Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF} del Gobierno Regional de
Junin

ARTICULOQ 80°.- Son fuaciones de la Gerencia Regional de Infracstruciura:
b Snpervisie p cvnina ias acoenes e fas il D enias Regiondies s caigen e
clar crimygieee e o InS pRInGs paogeamat v geaend0g, oo s competencay

ARTICULO 82°.- Naturaleza y funciones de la Sub Gerencia de Estudios. Tiene las
funciones siguientes:
VP o snpenasor 1A epecaens de fos peopecias vy ofieas de ivarsean e aoneniln 3G
norprabneckip ! legat wgente

Los hechos investigardos. se rigen por [as reglas procedimentales previstas enla Ley
30057, Ley de Servicio Cwil {1 SC}. por cuanlo el Proceso Administrativo Disciphnano (PAD],
se ha instaurado despues del 14 de seliembre de 2014 fecha en que ha entradn en vigenca

esta ley
El Regimen Disciplnano y Procedimyento Sancionador de la Ley 30057 pormnute at
Secretano Técnico (81 mvestigar de oficio cuandao existan mndicios razenables sobre la

comision de una falta

SUBSUNCION DE LOS HECHOS A LA NORMA .-

En la Sentencia N.” 090-2004-AAJSTC, el Tribunal ha expresado que. () ¢l deber
tle motivar Ias decisiones administrativas alcanza especial relevancia cuando en las mismas
se contienen sanciones” [-n la medida nue una sanann administrativa supone la afectacion
de desechos. su motivacinn no solo conslituye una obligacion legal impuesta a la
Administracion, sino también un derecho del administrade. a efectos de que éste pueds
hacer valor las recursos de impugnacadn que la legislacidn prevea. cuestionando ¢
respondienrn las imputaciones que deben aparecer con clandad y precision en el acto
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admmis;ralivo sancionador. De otro lado, tratandose de un acto de esta naturaleza, la
motivacion permite a la Administracion poner en evidencia que su actuacion no es arbitraria
sino que esta sustentada en la aplicacion racional y razonable del derecho y su sistema de
fuentes.

Para mejor resolver los hechos imputados se debe tener en cuenta -

Que el “atraso"' constituye un retraso o retardo en el cumplimiento de las
prestaciones, sin llegar a ser una paralizacion. En esa medida, corresponde a la Entidad
determinar cuando el contratista ha interrumpido el cumplimiento de las obligaciones a su
cargo y en queé casos viene ejecutandolas a un ritmo menor. No obstante ello, debe
considerarse que, cuando el hecho generador del atraso o paralizacion sea originado por
razones ajenas a su voluntad, el contratista podria solicitar la ampliacion del plazo por la
configuracion de cualquiera de los dos supuestos®. Al respecto; debe indicarse que los
parrafos primero y segundo del articulo 202 del Reglamento regulan los efectos de la
ampliacion del plazo de ejecucion en los contratos de obra, conforme a lo siguiente:

“Las ampliaciones de plazo en los contratos de obra daran lugar al pago de mayores
gastos generales variables iquales al numero de dias correspondientes a la ampliacion
multiplicados por el gasto general variable diario, salvo en los casos de prestaciones
adicionales de obra.

Solo cuando la ampliacién de plazo sea generada por la paralizacion total de la obra
por causas ajenas a la voluntad del contratista, dara lugar al pago de mayores gastos
generales variables debidamente acreditados, de aquellos concepltos que forman parte
de la estructura de gastos generales variables de la oferta econémica del contratista o
del valor referencial, segtn el caso.”

Como se aprecia, las disposiciones citadas establecen el pago de mayores
gastos generales variables® al contratista como consecuencia economica de la
aprobacion de la ampliacién del plazo de ejecucion de un contrato de obra, con
el objeto de reconocer los mayores costos indirectos que debe asumir el
contratista, derivados del incremento del plazo de obra.

Adicionalmente, es importante indicar que, ademas del otorgamiento de un plazo
adicional, la aprobacién de una ampliacion del plazo en un contrato de
supervision genera determinados efectos econdmicos gque tienen por objeto
equilibrar_las condiciones econémicas inicialmente pactadas, en atencion al
Principio de Equidad®.

Asi, el penultimo parrafo del articulo 175 del Reglamento sefala que ‘Las
ampliaciones de plazo en contratos de bienes o para la prestacion de servicios daran

' Segun el Diccionario de Lengua Espaiola (DRAE), Vigesimo Tercera Edicion, “atraso”, en su pnmera acepcion, es "1. m
Accion y efecto de alrasar”, siendo necesario precisar que el 1érmino "alrasar” significa, en su primera y selima acepcion,
respectivamente, "1 tr. Retardar. U tc pml "y “7. pmil retrasarse (llegar tarde)”

? Cabe sefialar que, en el caso de obras si resuita necesario distinguir entre paralizacion y atraso, pues dependiendo de la
calificacion que se le olorgue al hecho o circunstancia que origina fa ampliacién del plazo de ejecucion de la obra, se definira
la forma de pago de los gastos generales.

! De acuerdo con el numeral 29 del Anexo Unico del Reglamento, Anexo Definiciones, los gastos generales varables “Son
aquellos que estan directamente relacionados con el iempo de ejecucion de la obra y por tanto pueden incurrirse a lo largo de
todo el plazo de efecucion de la prestacidn a cargo del contratista.”

4 El literal 1) del artlculo 4 de la Ley, al definir el Principio de Equidad, sefiala que "Las prestaciones y derechos de las partes
deberdn guardar una razonable relacion de equivalencia y proporcionahdad, sin peruicio de las facultadas que corresponden
al Estado en la gestion del interés general" (El subrayado es agregado)
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Ahoia bien, debe precisarse que un contralo de supervision bajo el sistema a
suma alzada no inpide que se amplie su piazo de ejecucidn y, por tanto,
tampoco mpide que se reconozcan los efectos economicas de ta referida
Amshiacion

e esta manera, a pesar de que en los contratos a suma alzada el postor efectua
su oferta por un monto integral y por un determinado plazo de ejecurion” la
amohactan de una ampliacion de plaze en un contrato de supervision bajo el
sistema a suma alzada genera el reconocimients de los gastos generales y el
costo directo denvados de dicha ampiacion. siempie que se  encoentren
debiwiamente acteditados, on atencién al Princiyne de Frudad

Comnpudsacion de la prueba

Que. sequn lo dispuesto en el iteral a) del numeral 8§ 2 de |a Directiva N 02-2015-
SERVIRIGPGSC, en cuanto a las funciones de ia STPAD, sefnala "recibir fas doenmcias
varbales o puw escrifo de feiceros v Ins ieporfes que provengan de da propia enlidfad,
arardando las reservas del casa, Ins misinos que deberdn condenen como minena, 1a
expasicion clia y precisa de los hechos ()7 es decir que toda denuncia tlegadda a la
Secretaria Técnica de Procedimiento Administrativo Disciphinano, debe contener una
exposicion clara de la relacion de los hechos, tas circunstancias de tiempo. lugar y modao

5 Cue permitan su constatacion, la indicacion de sus presuntos autores y participes y el aporte

)"‘I fle la ewvilencia o su descripcion, asi como cualquier olro elemento que permia s
/ comprobacion

Que haaendo un analisis logico yunidico de la precalficacion de los hechos y ios
medios de prueba incorporados vaidamente  al expediente  administrative, 1a falta
disciplinaria miputable a los administrados Ing. William Teddy Bejarano Rivera, en su
condicion de ex Gerente Regional de Infraestructura, v Arq. Ronald Valencia Ramos. en
s condicion de ex Sub Gerente de Estudios, ambos servidares del Gobierne Regional de
Junin. seria par la presunta rregulandad adonumstrativa por accion y onision en el ejercicio
dn sus funciones . por cuantn. habiéndose celebrado el Contrato N 407 . 2015-GRP/PRES.
entee la Entrlad y el Consorcio Prumavera, de fecha 14 de diciembre de 2015, con el otyeto
de ejecutar la Obra: "Instalacion del Servicio del Educacion Inicial Escolarizado enla 1B N
2209 en el Centro Poblade t.os Angeles de Primavera, distrito de Rio Tambo, provinnia de
Satipo. Reqion Junin®. se ha podido advertir. que la contratista a través de su residente,
desde e 02 de mayo de 2015, fecha de inicio de obra. mediante ruaderno de ohra. advirtié
aia Supeorvision de la consultora sobre 13 necesidad de elevar el NPT de les ambiontes del
Jardin por inundaciones en épocas de {luvia, dehido al desborde del rio Kempiri, v con la
finalidad de evitar mayores retrasos presento ante [a supervision y la Entidad, mediante
cartas 21y 23.2016-CP-RC. de fechas de recepcion 19y 22 de agosto de 2016 (fs 14-18 y
(7-131 ef Lxpediente Téecnico de la modificacion del NPT 4+ 060 m por 0.00 m en log
ambientes de Adnnmistracion, auta SUM v lecho de tanque cisterna y tratamientn de aguas
servidas, biodigestor por tancue sephco
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Es por ésta razon; habiendo el Ing. Ronald Naupari Fabian, consultor de la obra,
solicitado el levantamiento de observaciones, Adicional de Obra N° 01, mediante Informe N*
000176-2016-ERNF, de fecha 21 de Octubre de 2016, (conforme se aprecia del seguimiento
al SISGEDO fs. 120-121), el administrado Arg. Ronald Valencia Ramos en su condiciéon de
Sub Gerente de Estudios, mediante Reporte N° 1842-2016-GRJ/GRI/SGE, de fecha 31 de
Octubre de 2016, recién remite opinion sobre éste adicional, con opinion técnica favorable;
la misma que ésta dirigida al administrado Ing. William Teddy Bejarano Rivera, Gerente
Regional de Infraestructura, quien estaba obligado en supervisar y evaluar las acciones de
esta Sub Gerencia Regional, con el fin de dar cumplimiento a los planes, programas y
acuerdos, de su competencia; lo que no se hizo.

Es por ésta desidia de los administrados; es decir, en el retraso de |la aprobacion del
expediente de adicional deductivo N° 01, resulta imputable a la Entidad, al haberse
transgredido lo dispuesto en el articulo 196° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado; referente a las consultas sobre ocurrencias en la obra: “(...) Si, en ambos casos,
vencidos los plazos, no se absuelve la consulta, el contratista tendra derecho a solicitar ampliacion
de plazo conltractual por el tiempo correspondiente a la demora. Esta demora se computara solo a
partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia de la consulta empiece a afectar la
ruta critica del programa de ejecucion de la obra”; esto en mérito a los articulos 200" y 201° de
este mismo Reglamento, al generar que la contratista solicitara ampliacion de plazo,
aprobandose la misma a través de la Resolucion Gerencial General Regional N° 412-2016-
GRJ/GGR, de fecha 01 de diciembre de 2016 (ampliacion de plazo N* 03 por veintidos dias
calendarios al Contrato N° 407-2015-GRJ/GGR, con el objeto de ejecutar la referida obra),

Consecuentemente; la Entidad al ser responsable frente al contratista de estos actos;
el deber de supervisar y controlar correctamente la ejecucion de |la obra recaia directamente
en las areas de Gerencia Regional de Infraestructura y Sub Gerencia de Estudios, omitiendo
cumplir con sus funciones, es asi que transgredieron la normatividad antes aludida, situacion
que conllevara el pedido de ampliacion de plazo de la obra, siendo la causal, la afectacion
de las partidas eléctricas y sanitarias por causa de falta de absolucion de entrega de los
planos correctos de instalaciones eléctricas y sanitarios por no existir pronunciamiento de la
Entidad respecto al adicional y deductivo vinculante N° 01.

Que, habiendo actuando en forma diligente respetandose las garantias de un debido
procedimiento, no se habria producido estos actos negligentes; que por el grado de jerarquia
en relacién a la falta cometida, mayor es su deber de conocerlas y apreciarlas debidamente,
por ende, no han salvaguardado los derechos e intereses de la Entidad, por cuanto estos
hechos han afectado la ruta critica® del programa de ejecucién de la obra, extendiendo su
plazo de ejecucién, colocando en grave riesgo el control y seguimiento de las obras a su
cargo. Situacién que ha conllevado no se empleen adecuadamente los recursos publicos
del Estado; generandose con estos actos, suspicacias a una mala imagen institucional y sus
representantes, aspectos que han servido para materializarse la comision de las faltas
descritas y la responsabilidad de éstos imputados.

Posible sancién a la falta imputada.

Que, estando a los antes esgrimido; si bien es cierto, la responsabilidad de los
administrados William Teddy Bejarano Rivera, en su condicién de Ex Gerente Regional

¢ I3l numeral 47 del Anexo Unico del anterior Reglamento, Anexo de Deliniciones, senalaba que la Ruta Critica del
Programa de Ejecucion de Obra "Ex la secwencia programada de las actividades construetivas de una obra cuya variacion
afecta el plazo total de ejecueion de la obra." (El subrayado ¢s agregado).




L a;;g,}

S ———

Q.:c.-ﬁl \‘J @;@N
& @EJE‘ kbl
—ire .Ti.evw e e e e KT NN

de Infraestructura, v Arg. Ronald Valencia Ramos, en su condicion de ex Sub Geronte e
Estudios. tendria sustento a la grave afectacidn a los hienes juridicos protegidos por el
Estarlo. como también por fa Funcidn que desempefia en 1a Entidad. mayor sena su deber
rie connrerlas y apreciarlas riebidamente . sin embargo, por la forma, modo y circunstancas
de como se suscitaron estos hechos, 13 posible sancion a mponearseles serna suspension
sin goce de remuneraciones. confarme a fo establecido en los incisos a) y ¢} del articulo
B7. enruso by del atticuto BB ambos de 1a Ley N 30057 -Ley rie Servicio Civil, vy articulo
92" del Decreto Supremn N© (340-2014-PCM roncardante con el articulo 2307 miniso 3 de i3
del Muocedimiento Admimistrative Genoral

ORGANO INSTRUCTOR COMPETENTE

Que. al pertenecer {os mfractores a distintas unidades organicas y distintos niveles
jerarcpucns, correspondiese que el instructor sea el jefe inmediato de mayor mvel jordrgqunco,
en el presente ¢aso, es el Gerente General Regional del GRJJ,

PLAZO DE PRESENTACION DE DESCARGO:

e confarme al iteral a) del articulo 106y 111° del Decreto Supremo N 040.2014.
PCM Reglamento General rde la Ley dnl Servicio Civil, el plazo para gue el procesado
presenin sus fescargos en el proceso se debera brindarlo en el plazo de cinco (5} dias
habiles, ante el Organo Instructor. Dicho plazo se computa desde el dia siguiente de la
comunicacion gue determina el inicio del procedimiento administrativo disciplinario.
Asimismn, dicho plazo que puede ser prorrogable debiendo ser jushficable.

DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL PROCESADO:

e, conforme al Reglamento General de la Ley del Servicio Civil son rderechos y
ohligaciones de los servidores, los siguientes

“Articalo 96.1. Mientras esté sometido a procedimtento administrabive disciphnario.
el servrlor civil tiene derecho al debido proceso v 1a tutela jurisdicaonal efectiva y al goce
de sus compensacionas | servidor civit puerde ser representado por abegado y acceder al
expodionte adnumstratvo en cualquiera de las etapas del procedimiento admiistrativo
disrpliiann

Articulo 96.2. Mientras dure dicho procedimento no se concedera hcenoas por
imferes del servidor civit, a nue se refiere el literal b} del Articuio 153 del Reglamento mayares
a cneo (05) dias habiles

Articulo 96.3. Ciiando una entidad no cimpla can emita el informe al que se reficre
el seqgundo parrafo de la Segunda Disposicion Camplementana final de a2 Ley del Servicio
Craton un plaze maxuns de diez (1 dias habiles la antandad competente formulara
denuncia sin contar con dichn informe

Articulo 96.4. En los casos en gue ta presunta conuston de una falta se denve de un
informe de contrpt, las autoridades rel procedimiento  ashmimstrative disaoplinario son
compeétantes en tanto la Codlraloria General de 1a Repubhica no notifique la Resplucdn que
delermua el inicto del procedimiento sancionador por responsabilidad  adnwnistrativa
funcional, con el fin de respetar los principing de competencia y non bis m idem,

Que. estandn a lo recomendarlo por la Secretana Tacnica de Procoses
Admvmisirativos Disciphinanos det Gobiermo Reqgional de Junin y estando a o dispuesto por
esta Gerencia Genera! Regional, vy

Fnuso de las facultades y atribuciones ntorgadas porla | ey N° 27867 -1 ey (hrgamca
de Gobiernos Regionates y su modificaiona medianta Ley N™ 27002, concordante nonla ey



A B
wBLEA P

[

N° 30057 — Ley del Servicio Civil y su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N°® 040-
2014-PCM; y demas normas conexas;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- APERTURAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO contra los siguientes servidores:

v Ing. WILLIAM TEDDY BEJARANO RIVERA, en su condicion de ex Gerente
Regional de Infraestructura, y Arq. RONALD VALENCIA RAMOS, en su
condicion de ex Sub Gerente de Estudios, ambos servidores del Gobierno
Regional de Junin, por haber incurrido en presuntas faltas administrativas,
tipificadas en el articulo 85° de la Ley N° 30057 — Ley del Servicio Civil,
precisados en los literales: a) El incumplimiento de las normas establecidas
en la presente Ley y su reglamento; d) La negligencia en el desempeno de
las funciones; y, q) las demas que senale la ley.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR el presente acto administrativo a los
servidores comprendidos en el procedimiento que se esta instaurando, otorgandole el plazo
que senala el articulo 106° y 111° del Decreto Supremo N°® 040-2014-PCM -~ Reglamento
General de la Ley del Servicio Civil, a fin de que efectie los descargos que estime
conveniente, garantizando asi el derecho de defensa y el debido procedimiento.

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR al Area de notificaciones el diligenciamiento
de la presente Resolucion, conforme a la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo

General y su modificatoria mediante Decreto Legislativo N® 1029.

‘ ) .
REGISTRESE, CO l'f[:l QUESE Y CUMPLASE.

OMAL JUNIM

RSG. IAVIER YAURI SALOME
GEREMTE GENERAL REGIONAL

GOBIERNO REGIONAL JUNJN
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