RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL
N° 332 -2017-GRJ/GGR
ol Huancayo, 09 AGO 2017
EL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN

VISTO:

La Carta N° 196-C.EOLO-RC-2017 de fecha 26 de julio de 2017 del Consorcio Eolo, a
través de la cual solicita la ampliacién de plazo N° 09 por tres (03) dias calendario para
la ejecucion de la obra: “Mejoramiento de Pistas y Veredas de las Principales Vias del
Distrito de Ahuac, Provincia de-Chupaca, Regién Junin”; .

CONSIDERANDO:

0'365,669.45 (Diez Millones Trescientos Sesenta y Cinco Mil Seiscientos Sesenta y
Nueve con 45/100 Soles), bajo el sistema de contrataciéon a suma alzada y con un plazo
de ejecucion de doscientos ochenta (280) dias calendario;

Que, a través de la Carta N° 196-C.EOLO-RC-2017 de fecha 26 de julio de 2017, el
=\ Consorcio Eolo, solicita la ampliacién de plazo N° 09 por un periodo de tres (03) dias
. ;= calendario, por la causal de atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al
contratista, las que se generd por: paralizacion de la obra del 04.06.2017 al 10.07.2017,
por motivos de retrasos de pagos de la Entidad al Consorcio;

Que, mediante la Carta N° 167-2017/WDLM de fecha 31 de julio de 2017, el inspector
de obra, presenta su informe técnico sobre la solicitud de ampliacién de plazo N° 09 por
tres (03) dias calendario, sefialando que no corresponde la ampliacién de plazo por no
cumplir con los plazos sefnalados en el articulo 201 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado;

Que, por la Carta N° 170-2017/WDLM de fecha 31 de julio de 2017, el coordinador de
obra, se pronuncia sobre la solicitud de ampliacion de plazo N° 09, presentado por el
Consorcio Eolo, dirigiendo su informe al Sub Gerente de Supervisién y Liquidacion de
Obras, donde concluye que no aprueba la solicitud de ampliacién de plazo por un
espacio de tres (03) dias calendario;
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Que, el Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, a traves del Informe
Técnico N° 288-2017-GRJ/GRI-SGSLO, emite opinion concluyendo que no
corresponde aprobar la solicitud de ampliacién de plazo N° 09 debido a que no se ha
seguido el procedimiento de ampliacién de plazo;

mt_ Que, el Gerente Regional de Infraestructura, por el Informe Teécnico N° 198-2017-
m{\\ GRJ/GRI, presenta su informe técnico sefialando que no correpsonde aprobar la
ﬂ clampliacion de plazo debido a que el contratista no ha cumplido con el procedimiento de

! J&lampliacion de plazo establecido en el articulo 201 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado;
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Que, a través del Informe Legal N° 468-2017-GRJ/ORAJ de fecha 07 de agosto de
2017, el Director de la Oficina Regional de Asesoria Juridica, emite informe legal
Bromendando que no se admita la solicitud de ampliacion de plazo N° 09 por tres (03)
s calendario, para la ejecucion de la obra referida;

‘Aue, la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Legislativo N° 1017,
y sus modificatorias, en el numeral 41.6 del articulo 41, establece: “El contratista puede
solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su
oluntad debidamente comprobados y que modifiquen el cronograma contractual’;

i

ue, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto
Supremo N° 184-2008-EF, y sus modificatorias, en el articulo 200, estable las siguientes
causales de ampliacion de plazo: “De conformidad con el articulo 41 de la Ley, el
contratista podré solicitar la ampliacién de plazo pactado por cualquiera de las
siguientes causales ajenas a la voluntad del contratista, siempre que modifiquen la ruta
critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud de
ampliacion:

>

1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista.

2. Atrasos y/o paralizaciones en el cumplimiento de sus prestaciones por causas
atribuibles a la Entidad.

3. Caso fortuito o fuerza mayor debidamente comprobada.

4. Cuando se aprueba la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista
ampliaré el plazo de las garantias que hubiere otorgado”.

Que, asimismo, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por
Decreto Supremo N° 184-2008-EF, y sus modificatorias, en el articulo 201, establece:

Articulo 201: Procedimiento para la ampliacion de plazo:

Para que proceda una ampliaciéon de plazo de conformidad con lo establecido en el
articulo precedente, desde el inicio y durante la ocurrencia de la causal, el contratista,
por intermedio de su residente, debera anotar en el cuaderno de obra las circunstancias
que a su criterio ameriten ampliacion de plazo. Dentro de los quince (15) dias siguientes
de concluido el hecho invocado, el contratista o su representante legal solicitara,
cuantificaré y sustentara su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o




supervisor, segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente y el plazo adicional resulte necesario para la
culminacién de la obra. En caso que el hecho invocado pudiera superar el plazo vigente
de ejecucion contractual, la solicitud se efectuara antes del vencimiento del mismo.

El inspector o supervisor emitira un informe expresando opinién sobre la solicitud de
ampliacién de plazo y lo remitiré a la Entidad, en un plazo no mayor de siete (7) dias,
contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resolvera sobre
dicha ampliacion y notificara su decisién al contratista en un plazo maximo de catorce
(14) dias, contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe. De no
emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo serialado, se considerara ampliado el
plazo, bajo responsabilidad de la Entidad (...). ,

Toda solicitud de ampliacién de plazo debe efectuarse dentro del plazo vigente de
ejecucion de obra, fuera del cual no se admitira las solicitudes de ampliacion de plazo.
Cuando las ampliaciénes se sustenten en causales diferentes o de distintas fechas,.
cada solicitud de ampliacién de plazo debera tramitarse y ser resuelta
independientemente, siempre que las causales diferentes no correspondan a un mismo
periodo de tiempo sea este parcial o total.

Ja presentacion, evaluacion y aprobacion de una ampliacion de plazo. En el presente
:aso, segun la evaluacion técnica efectuada por el inspector de obra, coordinador de
obra, Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras y el Gerente Regional de
Infraestructura, la ampliacién de plazo N° 09, no cumple con lo sefialado en ley, a razén
de que la solicitud de ampliacion de plazo fue presentada fuera del plazo, indicando que
segun la normativa dice que el contratista presentara su solicitud dentro de los quince
(15) dias siguientes de terminada la causal invocada anotada en el cuaderno de obra,
segun la parte técnica sefala que dicha causal cesé el 05 de julio, teniendo como plazo
maximo el contratista de presentar su solicitud de ampliacion de plazo el 20 de julio de
2017, sin embargo el Consorcio Eolo, presenté el 26 de julio por cuanto contabilizd
como plazo la anotacion realizada en el cuaderno de obra con fecha 11 de julio de 2017,
por lo tanto, la parte técnica que evalué sefiala que no corresponde aprobar la

ampliacion de plazo;

Que, del andlisis de la norma, se observa lo siguiente: “Toda solicitud de ampliacién de
plazo debe efectuarse dentro del plazo vigente de ejecucion de obra”, sin embargo,
revisado los documentos que sustentan esta ampliacion se aprecia que no se ha
cumplido con esta condicién, por cuanto el plazo de vigencia de la ejecucion contractual
era hasta el 06 de junio de 2017 y la presentacion de la solicitud de ampliacién de plazo
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N° 09 se realizd el 26 de julio de 2017, por lo que no se admitira dicha ampliacion tal
como lo establece la ley;

Que, estando a las consideraciones técnicas, legal y verificando que el Consorcio Eolo,
no ha cumplido con el procedimiento y plazos establecidos en el articulo 201 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, corresponde denegar la
ampliacion de plazo N° 09 solicitada por el Consorcio Eolo;

Con el visto de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras, Gerencia
Regional de Infraestructura y Oficina Regional de Asesoria Juridica, que otorga el visto

In uso de las facultades y atribuciones conferidas por la Resolucion Ejecutiva Regional
° 114-2016-GR-JUNIN/GR, suscrita por el Gobernador Regional de Junin;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Denegar, la ampliacién de plazo N° 09 por tres (03) dias
calendario al Contrato N° 547-2014-GRJ/ORAF de fecha 20 de junio de 2014, para la
ejecucion de la obra: “Mejoramiento de Pistas y Veredas de las Principales Vias del
Distrito de Ahuac, Provincia de Chupaca, Region Junin”, solicitada por el Consorcio
Eolo mediante Carta N° 196-C.EOLO-RC-2017 de fecha 26 de julio de 2017, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar, copia de la presente Resoluciéon a la empresa
ejecutora, al inspector de obra, a la Gerencia Regional de Infraestructura, a la Sub
erencia de Supervision y Liquidacion de Obras y a los Organos Competentes del
obierno Regional Junin, para su conocimiento y demas fines.

REGISTRESE, UESE Y ARCHIVESE.

GOBIERNO REGIONAL JUNIN
Lo que transcribe a Ud. para su
conocimientn v fines pertinentes
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