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“ANO DEL BUEN SERVICIO AL CIUDADANO"

RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE DESARROLLO SOCIAL
N° 022 -2017-GRJ/GRDS

Huancayo, g7 MAR. 2017

EL GERENTE REGIONAL DE DESARROLLO SOCIAL DEL GOBIERNO
REGIONAL JUNIN

VISTO:

El Informe Legal N° 163-2017-GRJ/ORAJ de fecha 02 de marzo del 2017; el
Oficio N°® 26-2017-GRJ/DREJ/OAJ de fecha 24 de febrero del 2017; y el Recurso
de Apelacion planteado por la Sra. Donatide Diaz Abad, contra Resolucion
Directoral Regional de Educacion Junin N° 11657-DREJ de fecha 24 de seliembre
del 2002, y;

CONSIDERANDO:

Primero.- Conforme fluye de los actuados, mediante Resoluciéon Directoral
Regional de Educacién Junin N° 11657-DREJ de fecha 24 de setiembre del 2002,
se revuelve otorgar gratificacion de 02 remuneraciones totales permanentes por
’Q nica vez, a la Sra. DONATILDA DIAZ ABAD, por haber cumplido 20 afios de
z$erV|(:|os prestados a favor del Estado en el sector Educacion.

/ Segundo.- Con fecha 27 de enero del 2017, la Sra. DONATILDA DIAZ ABAD
" —en adelante la administrada-, interpone recurso de apelacion contra la Resolucion
sefalada en el considerando anterior, manifestando que la gratificacion otorgada a
su favor, fue calculada de manera irregular, puesto que éste debié ser otorgado en

2\ Tercero.- Mediante el Principio del Debido Procedimiento establecido en el
e{al 1.2) del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444 Ley del
e_@ m|ento Administrativo General —en adelante la Ley- los administrados gozan
- s las garantias inherentes al debido procedimiento administrativo, que
h y—,,,,cgmb fende el derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y
“"#"obtener una decisién motivada y fundada en derecho. En ese orden de ideas:

considerando que es deber de todo o6rgano decisor, en cautela del debido
procedimiento, resolver la controversia puesta a su conocimiento segun el merito de
lo actuado, y habiéndose procedido a la valoracion de los documentos y actuaciones
que obran en el expediente, corresponde efectuar el analisis del recurso de
apelacion ahora propuesto por la administrada.

Cuarto.- En primer término cabe indicar, que a fojas 15 del expediente
administrativo, obra la Constancia de notificacién de la Resolucion Directoral
Regional de Educacion Junin N° 11657-DREJ, indicandose que con fecha 16 de
diciembre del 2002 la administrada, recabdé de mesa de partes la mencionada
resolucion, por lo tanto entendiéndose que con ésta fecha la administrada ha
tomado plenu conocimiento que se le otorgd la gratificacion de 02 remuneraciones
por haber cuinplido 20 afios en el servicio docente, siendo percibido dicho monto en
su debida oportunidad, por lo tanto no puede alegarse su desconocimiento.
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Quinto.- En ese mismo sentido, de autos se logra apreciar que la Resc't:.ién
materia de impugnacion, tiene como fecha de emision 24 de setiembre del 20C2, sin
embargo la administrada pretende cuestionarla a traves de su recurso de apelacion
con fecha 27 de enero del 2017, es decir luego de casi 15 afios de su expedicion.
Al respecto de lo sefnalado precedentemente, debemos tener en consideracion lo
estipulado en el numeral 16.2 del articulo 16° de la Ley 27444, que en relaciéon a la
eficacia del asto administrativo senala: “El acto administrativo que otorga beneficio
al administrado se entiende eficaz desde la fecha de su emision, salvo disposicion
diferente del mismo acto.”; logrando entenderse que el acto administrativo que
resulta favorable al administrado, como es el presente caso que versa sobre el
reconocimiento de un derecho (otorgamiento de gratificacion por haber cumplido 25
afos en el servicio docente), se entiende eficaz desde su emision misma y no desde
la notificacion. EI maestro Morén Urbina, en relacion a éste articulo, comenta: “En

... efecto, como la finalidad ultima del acto de notificacion es proteger derechos del
admm;strado en cuya funcion se condiciona a la eficacia del acto de transmision
IT?IS!TIO su ambito natural de aplicacion rigida es el caso de los actos de gravamen,
per no corresponde a los actos favorables, puesto que aqui la falta de notificacion
N so! implicaria demorar la situacion positiva del administrado, dejando al
, _“_,‘admmfstrado a expensas del cumplimiento tardio de la notificacion. Por ello, en
““gstos casos, la eficacia inmediata independiente de la notificacion, solo hace o‘envar
inmediatamente en la Ley y siempre en beneficio de los administrados mismos”. Por

lo tanto la Resolucion Directoral Regional de Educacion Junin N° 11657-DREJ de

44'0;' aafecha 24 de setiembre del 2002, es un acto administrativo firme y eficaz desde su
& ision

) RE‘EE%A‘E'SE . . .
\’J DESARKOLLG Séptimo.- Al respecto de lo desarrollado en el considerando anterior, y

AWML Mhbiendose determinado que con fecha 24 de setiembre del 2002, se emite la

resolucion materia de apelacion, se logra entender que a partir de ésta fecha el acto
administrativo resulta eficaz, por lo tanto la administrada tuvo conocimiento de su
existencia desde aquella fecha, entonces debidé impugnar el acto administrativo en
el plazo legal establecido en el numeral 207.2 del articulo 207 de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, observandose que el escrito de apelacion
fue interpuesto de manera extemporanea, superando largamente el plazo de
15 dias de emitida la Resolucion Directoral Regional de Educacion Junin N°
11657-DREJ.

Octavo.- En ese mismo orden de ideas, el articulo 212° de la Ley del
Procedimierto Administrativo General N° 27444 establece que una vez vencidos los
plazos para interponer los recursos administrativos se perdera el derecho a
articularlos quedando firme el acto; por lo que en aplicacién del Principio de
Legalidad mediante el cual las autoridades deben actuar con respeto a la
Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidlas y
de acuerdo con los fines para los que le fueron conferidas, resulta improcedc.: ‘e el
recurso de 2pelacion interpuesto después de 15 dias, habiendo perdido el d- - “cho
a articularlc estando firme el acto administrativo contenido en la Resc ucion
Directoral Regional de Educaciéon Junin N° 11657-DREJ de fecha -4 de
setiembre d<l 2002, por lo tanto no resulta pertinente que esta instancia
administrati - . emita pronunciamiento sobre los argumentos planteados en su
recurso de -~ 2lacion.




a.ucA DE l,'

RY N
i A inA Y SuLA
iDESARROLLO SOSTENIBLE CON IDENTIDAD!
“ARIO DEL BUEN SERVICIO AL CIUDADANO"
Por lo expuesto, y contando con la visacion de la Oficina Regional de
Asesoria Juridica, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por el literal d)
Articulo 21° de la Ley Organica de Gobiernos Regionales, Ley N°® 27867 y sus

modificatorias:
SE RESUELVE:
ARTfCULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de

""lreccnon Regional de Educa(:lon Junin, a fin de mantener un unico expediente
conforme se encuentra establecido en el Articulo 150° de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR copia de la presente resolucion a los
interesados, a la Direccion Regional de Educacion Junin y a los demas érganos

competentes del Gobierno Regional Junin.
REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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