Gerencia General Regional

RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAL
Ne 926 -2017-GRU/GGR

Huancayo, 7 § ENE 2017

EL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL JUNIN

VISTO:

CONSIDERANDO:

£7a Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacion de Obras; la Carta N° 004-2017-CO-
"MATM de fecha 16 de enero de 2017; el Informe N° 002-2017-CHJ/JS/DVV de

Que, con fecha 03 de abril de 2014, el Consorcio Hospitalario del Centro y el
“z.o~. Gobierno Regional Junin, celebraron el Contrato N° 112-2014-GRJ/ORAF, para la

p, ’ “:; ;!),V;;’\

y un plazo de ejecucion de setecientos veinte (720) dias calendario;

Que, el Consorcio Hospitalario del Centro, a través de la Carta N°

jecucion de la obra: “Implementacion del Instituto Regional de Enfermedades
eoplasicas de la Macro Regién del Centro del Perd”, por un monto econémico
“dascendente a la suma de S/. 206'807,474.66 (Doscientos Seis Millones
. /0Ochocientos Siete Mil Cuatrocientos Setenta y Cuatro con 66/100 Nuevos Soles),

002-

2017/CHDC-IRE Neoplasicas de fecha 06 de enero del 2017, presenta a la
supervision de obra, su solicitud de ampliacion de plazo N° 08 por cincuenta y
nueve (59) dias calendario, para la ejecucion de la obra en mencién, sustentando

Q/

el

su peticion en la causal prevista en el numeral 1) del articulo 200 del Reglamento
& o \o¥e la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 184-
@ D%L%&'&N 2008-EF, referida a los atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al

O) ¥ Oqosras ntratista. El contratista sustenta su causal debido al atraso en el calendario de
\ £ ‘#/avance de obra por demora en la absolucion de consultas sobre ocurrencias de
JUN

obra que fueron presentadas oportunamente al supervisor y la Entidad, como
consecuencia de las deficiencias advertidas en el disefio del expediente técnico
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contractual, en las especialidad de instalaciones electricas, circunstancia que
segun refiere, afecta la ruta critica, indicando que desde el 17 de noviembre del
2015 fecha en la cual inicia la ejecucion de los trabajos de obra, materia de
absolucion de consultas, vienen afectando la ruta critica del Cronograma de
Avance de Obra (CAQO) rectificado, ordenado para su aplicacion por el tribunal
arbitral de la Camara de Comercio de Huancayo mediante medida cautelar;

Que, a través del Informe N° 002-2017-CHJ/JS/DVV de fecha 12 de enero del
2017, el supervisor de obra, comunica a la Entidad que la solicitud de ampliacién
de plazo N° 08 por cincuenta y nueve (59) dias calendario, resulta procedente en

“3.02. Anélisis del Supervisor

(-rs)

b) Que, la Ampliacion de Plazo N° 08, deviene de la aprobacion del Presupuesto Adicional
N° 02 y Deductivo Vinculado N° 02 por parte del Gobierno Regional de Junin mediante
(2 % Q. Resolucion Ejecutiva Regional N° 646-2016-GRJ/GR, de fecha 23.12.2016, por tanto, se
encuentra enmarcada dentro de las causales de ampliacion de plazo descritas en el
j/f&mcuio 200 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado (D.S. N° 138-2012-

EF

(.

d) Que, a pesar que la Ampliacion de Plazo N° 08 solicitada por el Contratista no se puede
cuantificar en base a su propuesta del CAQ y la Programacion CPM/Gantt Actualizado a
la Ampliacion de Plazo N° 07 — Parcial, en razén que, el Contratista realizdé la
o cuantificacion de los 403 D.C. en base a su propuesta de modificacion del CAO y la
'\ Programacion CPM/Gantt presentado como medida cautelar al Tribunal Arbitral, el cual,
« Z\no cuenta con aprobacion mediante acto resolutivo por parte de la Entidad (Gobierno
- |Regional de Junin); el Supervisor considera ampliar parcialmente el plazo al Contratista
,/ Consorcio Hospitalario del Centro, debido a la demora en la absolucion de consultas del
Contratista por las incompatibilidades en el Expediente Técnico del IREN por parte del
Gobierno Regional de Junin, y a su vez, la ejecucion de adicionales para cumplir con el
alcance del Contrato N° 112-2014-GRJ/ORAF.
e) Que, la Ampliacion de Plazo N° 08 elaborada por el Supervisor, considera otorgar al
Contratista un plazo parcial de diecisiete dias calendario (17) D.C. conforme al Grafico N°
01, a pesar que, el desfase de la nueva ruta critica presentada por el Contratista en su
expediente de Ampliacion de Plazo N° 08 se sustenta en base a su propuesta de
SRS\, modificacion del CAO y la Programacion CPM/Gantt presentada como medida cautelar al
e O ribunal Arbitral, el cual, no cuenta con aprobacion mediante acto resolutivo por parte de
nssu)ﬁ}lsrow Zla Entidad (Gobierno Regional de Junin). Ante estas circunstancias, el Supervisor no
(s}

\ RAS ,? uede realizar la cuantificacion total de los dias de la ampliacion de plazo solicitada por el
NN .4/ Contratista hasta la emision del laudo arbitral (...)"
Junic
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Que, el coordinador de obra, mediante la Carta N° 004-2017-CO-MATM de fecha
16 de enero del 2017, presenta su informe de pronunciamiento de la ampliacién de
plazo N° 08 presentada por el Consorcio Hospitalario del Centro, sefialando que
ésta procede por un plazo de cicuenta y nueve (59) dias calendario, segun la
cuantificacion realizada en base al cumplimiento de la medida cautelar ordenada
por el Tribunal arbitral de la Camara de Comercio de Huancayo, asimismo indica
‘Respecto a la pertinencia del articulo 200° del RLCE, la causal invocada por el
contratista “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista” es valida,
dado que el atraso en la ejecucion de la partida distribucion fue la imposibilidad de su
inicio, ocasionado por la falta de absolucion en primer término y la autorizacién de su
efjecucion en segundo término, asimismo considerando que el proyecto requiere de un
; iy, Plazo de ejecucion razonable se debe enmarcar el andlisis al principio de eficacia y

Neficiencia del articulo 2° de la Ley de Contrataciones del Estado”, emitiendo su opinion
specto a la procedencia de la causal;

Que, el Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, a través del Informe

Técnico N° 015-2017-GRJ/GRI/SGSLO de fecha 18 de enero del 2017, emite
opinién favorable sobre la ampliacion de plazo N° 08, y concluye que ésta es
procedente por un plazo de cincuenta y nueve (59) dias calendario, por lo que
recomienda la emision del acto resolutivo, ya que la solicitud presentada por el
contratista se enmarca en la normativa de contrataciones del Estado, asi como la
valuacion e informe realizados por el supervisor de obra a la solicitud de
ampliacion de plazo N° 08 es congruente y concordante;

Que, por el Informe Técnico N° 009-2016-GRJ/GRI de fecha 19 de enero del 2017,
el Gerente Regional de Infraestructura, emite opinion favorable y considera
procedente la aprobacion de la ampliacion N° 08 por un plazo de cincuenta y
nueve (59) dias calendario;

\Que el Director de la Oficina Regional de Asesoria Juridica, a través del Informe
N:egal N° 068-2017-GRJ/ORAJ de fecha 23 de enero de 2017, emite opinidn

“recomendando que se declare procedente la ampliacion de plazo N° 08 por

/diecisiete (17) dias calendario, en merito a las consideraciones expuestas en los
informes tecnicos;

Mo
e

Que, el numeral 41.6 del articulo 41 de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobada por el Decreto Legislativo N° 1017, dispone que:

“El contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y
paralizaciones ajenas a su voluntad debidamente comprobados y que modifiquen
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Que, el articulo 200 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo N° 184-2008-EF, y su modificatoria dada
mediante el Decreto Supremo N° 138-2012-EF, establece que:

‘De conformidad con el articulo 41 de la Ley, el contratista podra solicitar la
ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a la
voluntad del contratista, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de
efjecucion de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion: 1. Atrasos y/o
paralizaciones por causas no atribuibles al contratista;, 2. Atrasos y/o
paralizaciones en el cumplimiento de sus prestaciones por causas atribuibles a la
Entidad; 3. Caso fortuito o fuerza mayor debidamente comprobado; y, 4. Cuando
se aprueba la prestacion adicional de obra”;

\ Que, en relacion a lo senalado precedentemente, se debe considerar lo dispuesto
% en el articulo 201 del Reglamento referido, el mismo que prevé el procedimiento
para la ampliacion de plazo de obra, donde el contratista debera anotar por
intermedio de su residente de obra las circunstancias que a su criterio determinan
la configuracion de alguna de las causales sefnaladas en el parrafo anterior. En
esa medida dentro de los quince (15) dias siguientes de concluido el hecho
~invocado, el contratista o su representante legal solicitara, cuantificara y
| sustentara su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor,
') segun corresponda, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de
gjecucion de obra vigente y el plazo adicional resulte necesario para la
culminacién de |a obra;

Que, el inspector o supervisor emitira un informe expresando opinion sobre la
~ solicitud de ampliacion de plazo y lo remitira a la Entidad en un plazo no mayor de
| siete (7) dias, contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud,

Que, sobre lo expuesto, en primer téermino se debe considerar que la ampliacion
de plazo debe ser solicitada dentro del periodo contemplado en el articulo 201 del
Reglamento mencionado, en el presente caso por atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al contratista;

Que, a través de la Resolucion Ejecutiva Regional N° 646-2016-GRJ/GR de fecha
23 de diciembre de 2016, se aprobo la prestacion adicional y deductivo de obra N°
2 — Instalaciones Eléctricas, Instalaciones Sanitarias e Instalaciones Mecanicas
la obra: “Implementacion del Instituto Regional de Enfermedades Neoplasicas
la Macro Region del Centro del Peri — Concepcion — Junin’,

‘.4/ ue, el numeral 40 del Anexo Unico del Reglamento, “Anexo de Definiciones”,
define a la prestacion adicional de obra como: “Aquella no considerada en el
expediente técnico, ni en el contrato original, cuya realizacion resulta
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indispensable y/o necesaria para dar cumplimiento a la meta prevista de la obra
principal y que da lugar a un presupuesto adicional”;

Que, visto la solicitud de ampliacion de plazo presentada por el contratista, se
advierte que fundamenta su causal en la falta de pronunciamiento de la Entidad
frente a las consultas formuladas respecto a las deficiencias técnicas de las
partidas de instalaciones eléctricas;

Que, a través de la Resolucion Ejecutiva Regional N° 646-2016-GRJ/GR se

aprobé la modificacion de las instalaciones eléctricas, por lo que se entiende que

ya fue absuelta dicha consulta, ademas que la causal invocada no se ajusta a lo
1 indicado en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, por lo que su
' solicitud deviene en improcedente;

)

O”}ﬂ\ue asimismo, resulta incongruente que mientras el Consorcio Hospitalario Junin,
spipervisor de obra, otorga diecisiete (17) dias calendario a la ampliacién de plazo

7 08, la Entidad le concede cincuenta y nuve (59) dias calendario, por lo que
&Mebe tenerse en cuenta que de acuerdo con lo previsto en el articulo 193 del
~ Reglamento de Contrataciones del Estado, el inspector o supervisor, segin
corresponda, tiene como funcién controlar la ejecucion de la obra y absolver las
consultas que le formule el contratista (...) Esta facultado para ordenar el retiro de
cualquier o trabajador por incapacidad o incorrecciones que, a su juicio,
perjudiquen la buena marcha de la obra, para rechazar y ordenar el retiro de
SR atenales 0 equipos por mala calidad o por el incumplimiento de las
24/ \ebpecificaciones técnicas; y para disponer cualquier medida generada por una
gmergencia. No obstante lo sefalado en el parrafo precedente, su actuaciéon debe

GIONAL
RAESARUCTURA/
A f justarse al contrato no teniendo autoridad para modificarlo;

Que, visto los informes emitidos por el supervisor de obra, coordinador de obra,
Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras, Gerente Regional de
Infraestructura e informe legal emitido por el Director Regional de la Oficina de
~.Asesoria Juridica, corresponde ampliar al Contrato N° 112-2014-GRJ/ORAF de
fe;cha 03 de abril del 2014, para la ejecucion de la obra: “Implementacion del
Instituto Regional de Enfermedades Neoplasicas de la Macro Regioén del Centro

= J dél Peru”;

oA
"“"Con el visto de la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, Gerencia

Regional de Infraestructura y Oficina Regional de Asesoria Juridica; vy,

En uso de las facultades y atribuciones conferidas por la Resolucion Ejecutiva
Regional N° 114-2016-GR-JUNIN/GR, suscrita por el Gobernador Regional de




JALICA OB

e,
2

Gerencia General Regional

o Sibiim

4 UATE0A Y SEIVA
IDESARROLLO SOSTENIBLE CON IDENTIDAD!

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- APROBAR, la ampliacion de plazo N° 08 por diecisiete
(17) dias al Contrato N° 112-2014-GRJ/ORAF de fecha 03 de abril del 2014, para
la ejecucion de la obra: “Implementacién del Instituto Regional de Enfermedades
Neoplasicas de la Macro Regién del Centro del Perd”, presentada por el Consorcio
Hospitalario del Centro mediante su Carta N° 002-2017/CHDC-IRE Neoplasicas
del 06 de enero del 2017 que modifica la fecha de culminacion de la obra al 25 de
octubre de 2017; por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la
presente Resolucion.

/ ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, copia de la presente Resolucién al
Consorcio Hospitalario del Centro, Consorcio Hospitalario Junin, Gerencia Regional
a\de Infraestructura, Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras y a los
Ebrganos Competentes del Gobierno Regional Junin, para su conocimiento y demas

—

\ o/ )
' REGISTRESE, 7}4 IQUESE Y ARCHIVESE.

/
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