
La Carta N° 050-2013-CS, de fecha 04 de Junio de 2013 suscrito por el 
representante legal del Consorcio Saneamiento; la Carta N° 110-2013-WDLM, 
de fecha 01 de Julio de 2013 suscrito por el Liquidador Técnico ingeniero 
Wilder Lira Moscoso; el Reporte N° 2017-2013-GRJ/GRUSGSLO, de fecha 04 
de Julio de 2013 suscrito por el Sub Gerente de Supervisión y Liquidación de 
Obras; la Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones Multipropósito N° 
247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, de fecha 15 de Julio de 2010; el Reporte N° 
2074-2013-GRJ/GRI/SGSLO, de fecha 11 de Julio de 2013 suscrito por el Sub 
Gerente de Supervisión y Liquidación de Obras; y, 

CONSIDERANDO: 

Que, mediante Carta N° 050-2013-CS, recibida por el Gobierno Regional 
Junín el 04 de Junio de 2013 el Consorcio Saneamiento remite la Liquidación 
de la Obra: "Ampliación y Mejoramiento de los Sistemas de Agua Potable y 
Ampliación de la Ciudad de San Ramón —1 Etapa"; 

ERENCIA‘ 
T RvisioN )Z iDACiON 	 Que, al respecto el Ingeniero Wilder Lira Moscoso, en su condición de 

6F<AS DJ " iquidador Técnico mediante Carta N° 110-2013-WDLM, de fecha 01 de Julio 
de 2013, realiza la evaluación a la Liquidación del Contrato de Obra, 
exponiendo lo siguiente: 
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"Las controversias entre el Gobierno Regional Junín y el contratista Consorcio Saneamiento se ._.------.---„„ ikaGio4, an resuelto mediante el laudo arbitral, Resolución N° 23 de fecha 26/Marzo/2013, donde dicho 
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L''' 	 Junio/2013 encontrándose mal elaborado y sin dar cumplimiento al laudo arbitral debido a lo 
ifi„ación N° 2248-2013, en consecuencia el contratista ha presentado su liquidación el 
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El valor del expediente técnico se encuentra totalmente cancelado; sin embargo el contratista 
manifiesta que el Gobierno Regional Junín le adeuda S/. 8.40, este pago por concepto de 
expediente técnico se encuentra totalmente cancelado como se evidencia en le SIAF (Sistema 
ntegrado de Administración Financiera). 

n relación ala ejecución de obra, según el laudo arbitral el monto del contrato al 52.43% es 
/ 4'376,288.41 (Cuatro millones trescientos setenta y seis mil doscientos ochenta y ocho con 

41/100 nuevos soles) sin IGV; sin embargo el contratista manifiesta que el monto del contrato 
es 8'346,916.67 (Ocho millones trescientos cuarenta y seis mil novecientos dieciséis con 
67/100 nuevos soles), en consecuencia la liquidación practicada por el contratista se encuentra 
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RESOLUCIÓN EJECUTIVA REGIONAL 

N° 329 -2013-GR-JUNÍN/PR. 

Huancayo, 1. 5 JUL 2013 

EL PRESIDENTE DEL GOBIERNO REGIONAL JUNÍN 
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mal calculada; sin embargo en la presente liquidación el suscrito ha calculado con el avance de 
obra al 52.43% de acuerdo al ludo arbitral. 

Respecto a los reajuste por aplicación de la formula Polinómica, el contratista ha calculado de 
forma errónea y no ha seguido las normas del D.S. 011 — 79 VC, donde ha empleado índices 
unificados que no le corresponde en el sistema de agua potalDie y 	e; sistcr,-.¿ de 
álcaniatillado. 

Se precisa mencionar que el contratista manifiesta que el reajuste que le corresponde es S/. 
286,508.50 (Doscientos ochenta y seis mil quinientos ocho con 50/100 nuevos soles); sin 
embargo de acuerdo a la liquidación practicada por el suscrito, el reajuste que realmente 
corresponde al contratista es el valor de S/. 259,201.49 (Doscientos cincuenta y nueve mil 
doscientos uno con 49/100 nuevos soles), donde estos cálculos se han obtenido por medio de 
la fuente de índices unificados que se publican de forma mensual en el diario oficial el peruano. 

Asimismo el contratista no ha calculado los deductivos al reajuste que no corresponden por los 
adelantos otorgados, estos cálculos son obligatorios y necesarios de acuerdo al D.S. 011-79-
VC "Reglamento de Formulas Polinómicas"; sin embargo el suscrito ha calculado que el 
reajuste que no corresponde por los adelantos otorgados es el valor de S/. 90,377.49 (Noventa 
mil trescientos setenta y siete con 49/100 nuevos soles), como se evidencia en la presente 
liquidación. 

Con relación a la amortización, el contratista en su liquidación señala que adeuda a la entidad 
el valor de S/. 653,399.75 (Seiscientos cincuenta y tres mil trescientos noventa y nueve con 
75/100 nuevos soles), sin embargo el monto que adeuda el contratista a la Entidad es el valor 

IEG/04; ,̀N, de S/. 1'500,755.01 (Un Millón quinientos mil setecientos cincuenta y cinco con 01/100 nuevos 
oles), de acuerdo a los cuadros que se adjunta en el control de la amortización. 

I contratista expone que la Entidad deberá de pagar los mayores gastos generales por el valor 
e S/. 2'158,420.95 (Dos millones ciento cincuenta y ocho mil cuatrocientos veinte con 95/100 

nuevos soles); sin embargo el laudo arbitral señala taxativamente que los gastos generales que 
corresponde al contratista es por 97 días calendario donde estos deberán estar acreditados, 
debido a que esti,s mayores gastos generales obedecen a la paralización de obra; sin embargo 
el contratista cornete el error de calcular los mayores gastos generales sin acreditar los 
mayores gastos generales vulnerando por completo el Laudo Arbitral en mención. 
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e precisa mencionar que el suscrito no ha calculado los mayores gastos generales debido a 
ue esto es competencia del contratista poder acreditar ante la Entidad a fin de poder 

reconocerle por el espacio de 97 días calendario en fiel cumplimiento del laudo arbitral. 
JUN 11'1  

Ante todo lo expuesto el contratista ha determinado sin sustento alguno y contraviniendo el 
laudo arbitral que se le pague el valor de S/. 1'775,925.02 (Un millón setecientos setenta y 
cinco mil novecientos veinte cinco con 02/100 nuevos soles); sin embargo como se ha 
demostrado y de forma fehaciente el contratista adeuda a la entidad el valor de 5/.. 
3'924,563.33 (Tres millones novecientos veinticuatro mil quinientos sesenta y tres con 33/100 
nuevos soles). 

Para dar mayor relevancia a todo lo mencionado se adjunta la liquidación del contrato de obra 
en función al laudo arbitral y al D.S. 011-79-VC "Formulas Polinómicas". 

Por lo tanto es competencia del Gobierno Regional Junín poder recuperar el monto de S/. 
3'924,563.33 (Tres millones novecientos veinticuatro mil quinientos sesenta y tres con 33/100 
nuevos soles) incluido IGV". 
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LIQUIDACION DEL CONTRATO DE OBRA . 

"AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DE LOS SISTEMAS DE AGUA POTABLE Y 

ALCANTARILLADO DE LA CIUDAD DE SAN RAMON I ETAPA' 

1 

CONTRATO 

MODALIDAD DE CONTRATACION 

SISTEMA DE CONTRATACION 

MONTO DEL CONTRATO 

RESOLUCION DEL CONTRATO 

FECHA PRESUPUESTO BASE 

FECHA DE INICIO DE OBRA 

PLAZO DE EJECUCIPN DE OBRA 

FECHA DE TERMINO DE OBRA prog. 

AMPLIACION DE PLAZO N2 01 

AMPLIACION DE PLAZO Nº 02 

DARALIZACION DE OBRA 

AMPLIACION DE PLAZO N' 03 

AMPLIACION DE PLAZO N•  04 

,FECHA DE TERMINO DE OBRA real 

CONTRATISTA EJECUCTOR 

EX SUPERVISOR DE OBRA 

INSPECTOR DE OBRA 

LIQUIDADOR TECNICO 

779-2006-GRJ/PR 

CONCURSO OFERTA 

A SUMA ALZADA 

5./. 10,229,326.84 

52.43% DE AVANCE FISICO 

SETIEMBRE 2006 

15-Oct-07I  

240 DIAS CALENDARIO 

10-Jun-08 

56 d.c. 	 DEL 11/JUNIO AL 05/AGOSTO/2008 

117 d.c. 	 DEL 06/AGOSTO/2008 AL 30/NOVIEMBRE/2008 

190 d.c. 	 DEL 01/DICIEMBRE/2008 AL 08/JUNIO/2009 

120 d.c. 	 DEL 09/JUNIO/2009 AL 06/OCTUBRE/2009 

DEL 07/OCTUBRE/2009 AL 07/DICIMEBRE/2009 

DEL 08/DICIEMBRE/2009 AL 30/DICIEMBRE/2009 

DEL 31/DICIEMBRE AL 06/ABRIL/2019 

CONSORCIO SANEAMIENTO 

ACRUTA & TAPIA 

I NG. VICTOR RAUL DUEÑAS CAPCHA 

ING. WILDER DANIEL LIRA MOSCOSO 

62 d.c. 

AMPLIACION DE PLAZO N°  05 	23 d.c. 

AMPLIACION DE PLAZO (6,7.8.9 v 10) 97 d.c. 

06-Abr-10 
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06/08/2008 30/11/2008 

116 

	

01/12/2008 08/06/2009 	 189 
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5/. 296,496.00: 

S/. 4,376,288.41: 

S/. 259,201.49, 

5/.90,377.49. 	• 

S/. 51,434.38,  

5/. 38,945.11, 

S/. 4,841,608.41. 

5/. 4,841,608.41' 

S/. 296,496.00: 

5/. 5,455,156.14; 

S/. 302,265.79í 

1 , 	
AUTORIZADO Y PAGADO 

í. 

, • 

.'. 	• 

'AUTORIZADO 

• • Elaboiácion EXpediente Tecnico 

Contrato Principal 	AL 52.43% DE AVANCE FISICO 

. „ 	Reintegros Netos: 	•  

Deductivo al reajuste que no corresponde: 

• Adelanto directo 

Adelanto De materiales 

SUB TOTAL 

MONTO TOTAL DE LA INVERSIÓN SIN IGV 

PAGADO: 

Elaboracion Expediente Tecnico 

Contrato Principal 

Reintegros Netos: 

Deductivo al reajuste que no corresponde:I 

Adelanto directo 

Adelanto De materiales 

SUB TOTAL 

MONTO TOTAL PAGADO SIN IGV 

s 	

•1.• 	• 	
• 

. t 

S/. 0.00:  

S/. 0.00, 	 1  
• S/.0.00: 
	

• 

S/. 6,053,917.93 

5/. 6,053,917.93 

4 . 	1 
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_ OBRAS 

SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD: 	 SIN IGV 
	

5/. 1,212,309.52' 

SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD: 

11. 	ADELANTOS Y AMORTIZACIONES 

OTORGADOS: 

. ' 	 ...., 

	

SIN IGV 	 5/. 1,227,270.79 	 : S/. 2,623,668.93  

Materiales 	
f 	

SIN IGV 	 5/. 1,396,398.14 	 ' 

	

. 	 . 
SALDO POR AMORTIZAR: 	 , 	 15/. 1,271,826.28 

En Efectivo 	 í 	 SIN IGV 	 5/. 491,943.24 	 4. 
Materiales 

	

	 SIN IGV 	 5/. 779,883.04, 

"1  
._ 	• 	. 	 : 

SALDO POR AMORTIZAR 	. . 	 ' 	SIN IGV 	 S/. 1,271,826.28, 	 ..! 

	

-r 	
..t.

• .. 
S/. 1,500,755.01 

DEDUCTIVO VINCUW■NTE DE OBRA,  

SALDO POR AMORTIZAR 
	

CON IGV 

y. 

 

- 

AUTORIZADO 	 S/. 0.001 • 
	 4 

DESCONTADO 	 S/. 0.00,  

S/. 0.00k  SALDO 

CON IGV . 	. 5/. A.,430,52S.244 

s.

•. 

4 	 4- 
Efectivo 	 SIN IGV • 	5/. 1,719,214.03 

Materiales 	 ' 	SIN IGV 	 5/. 2,176,281.18! 	 5/.3,895,495.211  

AMORTIZADOS: 

Efectivo 

• 

IV. 	MULTA Y/O PENALIDAD 
• • 

1.• 
AUTORIZADA 

Por retrato en culridnación de Obra (alcanzo el monto rnaximo de penalidad) , 	. 993,283.08' 

incumplimientos 	 5/. 0.00;  

DESCONTADA 

Por retrato en culminación de Obra 

Incumplimientos 	
4 

SALDO A CARGO DEL CONTRATISTA 

(El contratista no acredita corno exige el laudo arbitral) 
	

S/. 0.00 

RESUMEN DE SALDOS 

ITEIVI CONCEPTO 
A FAVOR DEL CONTRATISTA A FAVOR DE LA ENTIDAD 

!. AUTORIZADO Y PAGADO S/ 0.00 5/. 1,430.525.24 

II.  ADELANTOS 5/. 0.00 5/. 1,500,755.01 

III.  DEDUCTIVO VINCULANTE DE OBRA S/. 0.00 5/. 0.00 

IV.  MULTA Y/O PENALIDAD 5/. 0.00 5/ 993,283 08 

5'. MAYORES GASTOS GENERALES 5/. 0.00 5/. 0.00 

TOTAL S/ S/. 0.00 5/. 3,924,563.33 

SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD 

- Total 
	

1 S/. 3,524,563.33 

5/. 0.00: 

S/. 0.00 

5/. 993,283.08' 

MAYORES GASTOS GENERALES 

t 1 
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Que, con Reporte N° 2017-2013-GRJ/GRI/SGSLO, de fecha 04 de Julio 
de 2013 el Ingeniero Constantino Escobar Galván, en su condición de Sub 
Gerente de Supervisión y Liquidación de Obras, presenta la Liquidación del 
Contrato de Obra: "Ampliación y Mejoramiento de los Sistemas de Agua 
Potable y Ampliación de la Ciudad de San Ramón — 1 Etapa", al 52.43 %, 
exponiendo lo siguiente: 

El contratista Consorcio Saneamiento ha practicado y presentado su liquidación 
a la Entidad Pública contratante "Gobierno Regional Junín", mediante la Carta 
N° 050-2013-CS, siendo recepcionado por la entidad el día 04 de junio del 
2013; donde el contratista solicita el pago de su liquidación con el monto a su 
favor de S/. 1'775,925.02 (Un millón Setecientos setenta y cinco mil 
novecientos veinticinco con Or,),11 00 Nuevos Soles). 

Asimismo, la Entidad pública contratante ha elaborado la liquidación del 
contrato de obra de acuerdo a la Carta N° 110-2013-WDLM, en verificación del 
monto solicitado por el contratista Consorcio Saneamiento, sin embargo como 
se ha demostrado y de forma fehaciente el contratista adeuda a la entidad el 
valor de S/. 3'924,563.33 (Tres millones Novecientos veinticuatro mil 
Quinientos sesenta y tres con 33/100 Nuevos Soles), esto en fiel cumplimiento 
del Laudo Arbitral, Resolución N° 23, de fecha 26 de Marzo de 2013. 

Por consiguiente, la liquidación del contrato de obra practicada por el 
contratista Consorcio Saneamiento se encuentra mal elaborada ya que el 
contratista adeuda el valor de S/. 3'924,563.33 incluido 1GV, monto que e a 
favor de la Entidad. 

Por lo tanto se remite la liquidación del contrato de obra para su revisión, 
análisis y proyección de resolución a fin de ser eficaz los actos administrativos 
para un proceso arbitral de presentarse. 

Que, mediante la Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones 
ultipropósito N° 247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, de fecha 15 de Julio de 2010 se 

resuelve aprobar la Liquidación Técnica del Contrato N° 779-2006-GRJ/PR, de 
fecha 29 de diciembre de 2006, suscrito con el Consorcio Saneamiento, 
correspondiente a la elaboración del Expediente Técnico y ejecución del 
Proyecto: "Ampliación y Mejoramiento de los Sistemas de Agua Potable y 
Ampliación de la Ciudad de San Ramón — 1 Etapa", con un saldo a favor de la 
Entidad de S/. 3'442.227.67 (Tres millones Cuatrocientos cuarenta y dos mil 
Doscientos veintisiete con 67/100 Nuevos Soles), según el Resumen de la 
Liquidación Técnica, anexada a la presente Resolución, el cual forma parte 
integrante de la misma. Con lo demás que contiene la referida Resolución; 

Que, sin embargo mediante la Resolución N° 23 de fecha 26 de Marzo de 
2013 se emite el laudo Arbitral, en el arbitraje seguido por el Gobierno Regional 
Junín y el Consorcio Saneamiento, que lauda en el punto: "AL CUARTO 
PUNTO CONTROVERTIDO.- Declarar infundada la cuarta pretensión de 
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Consorcio Saneamiento, por lo que no corresponde al pago del monto que 
pretende el Contratista, correspondiendo que los montos finales del contrato 
sean determinados oportunamente en la liquidación del contrato que deberá 
elaborarse conforme a lo determinado con el presente laudo"; 

7c1.› 
Que, sobre el particular mediante el Reporte N° 2074-2013- 

, 	 GRJ/GRI/SGSLO, de fecha 11 de Julio de 2013 el Sub Gerente de Supervisión 
y liquidación de Obras, expone lo siguiente: 

Habiéndose revisado el proyecto de Resolución Gerencia! Regional de 
Infraestructura sobre la Liquidación de Contrato de la Obra: "Ampliación y 
Mejoramiento de los Sistemas de Agua Potable y Ampliación de la Ciudad de 
San Ramón —1 Etapa", de acuerdo al Laudo Arbitral, Resolución N° 23 de fecha 
26 de Marzo de 2013, es preciso mencionar que antes del mencionado laudo 
arbitral la Entidad había realizado la liquidación de corte de obra aprobado 
mediante Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones Multipropósito N° 
247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, de fecha 15 de Julio de 2010 en el cual se 
aprueba la Liquidación Técnica del Contrato N° 779-2006-GRJ/PR, por el 
monto de S/. 3'442,227.67 Nuevos Soleas a favor de la Entidad. 

Por lo expuesto esta Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones 
Multipropósito N° 247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, se ha generado antes de 
conocer el laudo arbitral; sin embargo a la fecha se cuenta con el laudo arbitral 
consentido motivo por el cual, se practico la liquidación de acuerdo a la Carta N1°, 
110-2013-WDLM, por el monto a favor de la Entidad de S/. 3'924,563.33 
Nuevos Soles. 

Ante todo lo expuesto en el párrafo anterior es preciso mencionar que se debe 
dejar sin efecto la Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones 
Multipropósito N° 247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, a fin de ser eficaz los actos 
administrativos. 

Que, por tanto estando a los sustentos expuestos por el Ingeniero 
Constantino Escobar Galván en su condición de Sub Gerente de Supervisión y 
Liquidación de Obra de la Gerencia Regional de Infraestructura debe dejarse 
sin efecto la Resolución de la Unidad Ejecutora de Inversiones Multipropósito 
N° 247-2010-G.R.-JUNÍN/UEIM, de fecha 15 de Julio de 2010; 

Que,nd  consecuentemente, 
Obra 

 N9-06_G  77   debeaprobarse20 	R j /p R, o  i a 
suscrito 
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 del Contratoo nsomi o  de 
Ejecución 
Saneamiento para la ejecución de la Obra: "Ampliación y Mejoramiento de los 
Sistemas de Aaua Potable y Ampliación de la Ciudad de San Ramón — 1 

,1,) Etapa", practicado por el Ingeniero Wilder Lira Moscoso en su condición de 
Liquidador Técnico por el costo total de S/. 4'841,608.41 (Cuatro millones 
Ochocientos cuarenta y uno mil Seiscientos ocho con 41/100 Nuevos Soles), 
sin IGV., equivalente al 52.43 c1/0, de ejecución física de la Obra, con un saldo a 

\ favor de la Entidad de S/. 3,924.563.33 (Tres millones Novecientos veinticuatro 
t„ G E 
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cuenta con la conformidad de la Sub Gerencia de Supervisión y Liquidación de 
Obras; 

Con la visación del Gerente Regional de Infraestructura, Gerencia 
General Regional, Oficina Regional de Administración yFiriarizas, Directora de 
la Oficina Regional de Asesoría Jurídica; 

De conformidad con las facultades y atribuciones dispuestas por la Ley N° 
27867, Ley Orgánica de Gobiernos Regionales y sus modificatorias; 

SE RESUELVE: 

ARTÍCULO PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTO, la Resolución de la 
Unidad Ejecutora de inversiones Muitipropósito N° 247-2010-G.R.- 
JUNÍN/UEIM, de fecha 15 de Julio de 2010, que aprueba la Liquidación 
Técnica del Contrato N° 779-2006-GRJ/PR de fecha 29 de diciembre de 2006 
suscrito con el Consorcio Saneamiento, en todos sus extremos. 

ARTICULO SEGUNDO.- APROBAR, la Liquidación Técnica del Contrato 
,„- "v1‹,,cle Obra N° 779-2006-GRJ/PR, de fecha 29 de Diciembre de 2006 suscrito con

1/ 	

U, 

 l Consorcio Saneamiento para la elaboración del Expediente Técnico y 
f(j'n ecución de la Obra: "Ampliación y Mejoramiento de los Sistemas de Agua 

otable y Ampliación de la Ciudad de San Ramón - 1 Etapa", por el costo total 
de S/. 4'841,608.41(Cuatro millones Ochocientos cuarenta y uno mil 
Seiscientos ocho con 41/100 Nuevos Soles), sin IGV., equivalente al 52.43 
de ejecución física de la Obra,. con un saldo a favor del Gobierno Regional 

.-.Junín de S/. 3,924.563.33 (Tres millones Novecientos veinticuatro mil 
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uinientos sesenta y tres con 33/100 Nuevos Soles). 

ARTÍCULO TERCERO.- AUTORIZAR, a la Oficina Regional de 
Administración y Finanzas, a realizar las acciones pertinentes con el fin de que 
el Consorcio Saneamiento, abone al área de tesorería el monto de S/. 
3,924.563.33 (Tres millones Novecientos veinticuatro mil Quinientos sesenta y 
tres con 33/100 Nuevos Soles), aprobado en el artículo primero de la presente 
Resolución. 

ARTÍCULO CUARTO.- TRANSCRIBIR, la presente Resolución a la 
Gerencia Regional de Infraestructura, a la Sub Gerencia de Supervisión y 
Liquidación de Obras, a la Oficina Regional de Administración y Finanzas, y a 
los Órganos Competentes del Gobierno Regional Junín, con conocimiento del 
Consorcio Saneamiento. 

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y ARCHÍVESE. 

,N,  
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